DZIENNIK URZEDOWY

WOJEWODZTWA SLASKIEGO

Katowice, dnia 29 sierpnia 2025 r.
Poz. 4956

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE NR I1F111.4131.1.77.2025
WOJEWODY SLASKIEGO

z dnia 26 sierpnia 2025 r.

Na podstawie art. 91 ust. | ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1465, 1572, 1907 1 1940) i art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130, 1907 i 1940)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty NrXXIII/134/25 Rady Gminy Swinna zdnia 22 lipca 2025r. w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego gminy Swinna — etap 1., w zakresie:

1) w tek$cie planu miejscowego:
-w § 6 ust. 1 pkt 5 w zakresie stowa ,,do”,
-w § 18 wust. 1 w zakresie ustalen dla terenu: D-1.MN 23,
-w § 18 w ust. 2 w zakresie ustalen dla terenow: E-2.MN 06, F-2.MN 35,

-w § 18 w ust. 5 w zakresie ustalen dla terenéw: A-3.MN 09, A-3.MN 10, A-3.MN 23, A-3.MN 24, A-3.MN
26, B-3.MN 07, B-3.MN 11, B-3.MN 12, C-3.MN 01;

2) na rysunku planu miejscowego (zatacznik Nr 1):

- na zatgczniku Nr 1A, w zakresie terenéw: A-3.MN 09, A-3.MN 10, A-3.MN 23, A-3.MN 24, A-3.MN 26,
w ich liniach rozgraniczajacych,

- na zalgczniku Nr 1B, w zakresie terenéw: B-3.MN 07, B-3.MN 11, B-3.MN 12, wich liniach
rozgraniczajacych,

- na zalaczniku Nr 1C, w zakresie terenu: C-3.MN 01, w jego liniach rozgraniczajacych,

- na zalaczniku Nr 1D, w zakresie terenu: D-1.MN 23, w jego liniach rozgraniczajacych,

- na zalaczniku Nr 1E, w zakresie terenu: E-2.MN 06, w jego liniach rozgraniczajacych,

- na zalaczniku Nr 1F, w zakresie terenu: F-2.MN 35, w jego liniach rozgraniczajacych.
Uzasadnienie

W mysl art. 85 186 ustawy o samorzadzie gminnym, wojewoda sprawuje nadzoér nad dzialalno$ciag
gminng na podstawie kryterium zgodnos$ci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwata gminy,
ktéra jest sprzeczna z prawem jest niewazna. O niewaznosci uchwaty w catosci lub w czesci orzeka organ
nadzoru w drodze rozstrzygniecia nadzorczego.

W dniu 22 lipca 2025 r. Rada Gminy Swinna podjeta uchwate Nr XXIII/134/25 w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego gminy Swinna — etap 1.



Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Slaskiego -2- Poz. 4956

Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w dniu 28 lipca 2025r., Rada Gminy Swinna przekazata organowi nadzoru uchwate
Nr XXI11I/134/25 z dnia 22 lipca 2025, aw dniu 31 lipca 2025r. Wojewoda otrzymal dokumentacj¢ prac
planistycznych, celem dokonania oceny zgodnosci tej uchwaly z prawem.

W dniu 6 sierpnia 2025 r. organ nadzoru wszczal postgpowanie nadzorcze oraz poinformowal Gming
o mozliwosci ztozenia wyjasnien.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy , ze zastosowanie w niniejszej sprawie znajduje przepis art. 67 ust. 3 pkt 1
14 ustawy zdnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 1., poz. 1688), nakazujacy sporzadzenie planu miejscowego zgodnie
z przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym W brzmieniu sprzed nowelizacji,
tj. w brzmieniu sprzed 24 wrzesnia 2023 r. jezeli przed tym terminem wystapiono o opinie iuzgodnienia
projektu planu. Uchwata intencyjna Rady Gminy Swinna zostala podjeta 13 maja 2021r., a o opinie
i uzgodnienia projektu miejscowego planu wystgpiono pismem z dnia 22 sierpnia 2023 r.

W trakcie prowadzonego postepowania nadzorczego, organ nadzoru stwierdzil, Zze zostata ona podjcta
z naruszeniem zasad sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Ww nastgpujacym
zakresie.

I. W § 6 ust. 1 pkt5 niniejszej uchwaly poprzez dopuszczenie dla terendw oznaczonych na rysunku
planu symbolami 1.MN, 2.MN, MNU, MNu, 4 MN, 1.MNL, 2.MNL, ML, 1.U, 2.U sytuowania zabudowy
w granicy dziatki lub wodleglosci do 1.5 m od granicy tej dzialki doszlo do naruszenia przepisow
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim
powinny odpowiada¢ budynki iich usytuowanie (Dz.U.z2022r. poz. 1225), gdyz zgodnie z § 12 ust.2
dopuszcza si¢ sytuowanie budynku w odlegtosci nie mniejszej niz 1,5 m od granicy lub bezposrednio przy tej
granicy, jezeli miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przewiduje taka mozliwos¢. Odleglosc
usytuowania budynku wobec granicy z sasiednig dziatka budowlang okresla zatem rozporzqdzenie, narzucajac
jednocze$nie w § 12 ust. 2 konkretne rozwigzania, jakie moga by¢ przyjete w planie miejscowym. Zatem
zapisami § 6 ust. 1 pkt 5 niniejszej uchwaty doszto do naruszenia przepisow ww. rozporzqdzenia.

Gmina w ztozonych wyjasnieniach, pismem RG.0711.28.2.2025 z dnia 19 sierpnia 2025 r., wskazata, ze
ustalenia zawarte w § 6 ust. 1 pkt5 niniejszej uchwaly zostaly przeniesione z obowigzujgcego planu
miejscowego, przyjetego Uchwalg Nr LVI/310/14 Rady Gminy Swinna z dnia 26 czerwca 2014 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Swinna — etap I: obejmujgcy obszar Gminy
w wylgczeniem solectwa Pewel Mala oraz Uchwalg Ny XXIV/110/16 Rady Gminy Swinna z dnia 28 kwietnia
2016 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Swinna — etap II: obejmujgcy
obszar sotectwa Pewel Mata.

Jednakze, jak wynika zustalen ww. obowigzujacych plandéw miejscowych, dla czes$ci terendw
dopuszczono ,.realizacje zabudowy w granicy dziatki lub zblizenie do granicy dziatki na odlegto$¢ do 1,5 m”,
natomiast w przedmiotowym planie miejscowym ustalono mozliwos¢ lokalizacji budynkéw w odlegtosci
mniejszej niz 1,5m od granicy dziatki, co jest niezgodne z przepisami prawa, bowiem tre§¢ § 12 ust. 2
rozporzqdzenia wskazuje na to, ze Sciana budynku bez okien lub drzwi moze by¢ usytuowana albo w odlegtosci
1,5 m od granicy z sgsiednig dziatka budowlana, albo bezposrednio przy tej granicy, przy czym mozliwos$¢ taka
przewidywac¢ musi miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego. Przepis art. 12 ust. 2 cyt. rozporzadzenia
w sprawie warunkow technicznych zawiera alternatywe rozlaczna, a zaakcentowanie przez prawodawce
bezposredniosci lokalizowania $ciany budynku bez okien lub drzwi przy granicy, badz tez w odleglosci 1,5 m
od granicy wyklucza takie rozumienie normy zawartej w § 12 ust. 2, ktére dopuszcza usytuowanie budynku
w dowolnej odleglosci od granicy z sasiednig dziatkg budowlana, byleby mieScita si¢ w przedziale od 1-1,5 m.
(por.: wyrok NSA z dnia 20 czerwca 2018 r., sygn. akt II OSK 1823/16, publ.: https://orzeczenia.nsa.gov.pl).

Stwierdzenie niewazno$ci w zakresie stowa ,,do” doprowadzi do zgodno$ci z przepisami rozporzqdzenia.

II. ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Swinna”, przyjete
uchwalg Nr LVI/309/14 Rady Gminy Swinna z dnia 16 czerwca 2014 r. z pozniejszymi zmianami, okresla
kierunki zagospodarowania przestrzennego na zatgczniku graficznym oraz w czesci 2 Ustalenia studium.
W rozdziale Il Ustalenia studium — kierunki, w punkcie 3 w ramach ustalen Studium, wyznaczono kierunki
i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terendw, w tym terendw wylaczonych spod
zabudowy poprzez wyznaczenie stref planistycznych. W strefie zabudowy wyodrebniono m.in. obszary
zabudowy mieszkaniowej ztowarzyszacymi ustugami obejmujace tereny zabudowy: mieszkaniowej
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jednorodzinnej z dopuszczeniem ushug, drobnej wytwodrczosci oraz ustug sportu irekreacji (MNu),
mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug, drobnej wytwodrczosci 1 zabudowy zagrodowej (MNr.1),
mieszkaniowe]j jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug izabudowy zagrodowej (MNr.2), mieszkaniowej
jednorodzinnej i rekreacji indywidualnej (MNL) oraz rekreacji indywidualnej (TL). Dodatkowo w strefie
zabudowy: Granice obszarow zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej i rekreacji indywidualnej uzupetniajgce
istniejgcq zabudowe jak istanowigce nowe tereny zabudowy, nalezy sprecyzowaé na etapie projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Tres¢ punktu 3 zawiera rowniez szczegotowe wytyczne
w zakresie podstawowych i dopuszczalnych kierunkéw przeznaczenia terenéw oraz wskazniki i parametry
urbanistyczne, majace charakter wytycznych do planow miejscowych (wtym wysokosci budynkow,
powierzchnia zabudowy, geometria dachow, minimalny procent powierzchni biologicznie czynnej oraz uktad
zabudowy).

Analiza przedmiotowej uchwaly w kontek$cie nienaruszalnosci postanowien studium wykazala, ze
ustalenia przedmiotowego planu w zakresie przeznaczenia terenow A-3.MN 09, A-3.MN 10, A-3.MN 23, A-
3.MN 24, A-3.MN 26, B-3.MN 07, B-3.MN 11, B-3.MN 12, C-3.MN 01, D-1.MN 23, E-2.MN 06 oraz
parametrow i1 wskaznikoOw urbanistycznych ustalonych dla terenu F-2.MN 35, naruszaja warunki wskazane
w studium.

1)  Czgé¢ terenow zabudowy mieszkaniowej oznaczonych symbolami: D-1.MN 23, E-2.MN 06 oraz
terenow zabudowy mieszkaniowej ekstensywnej oznaczonych symbolami: A-3.MN 09, A-3.MN 10, A-
3.MN 23, A-3.MN 24, A-3.MN 26, B-3.MN 07, B-3.MN 11, C-3.MN 01 zlokalizowana jest na obszarze,
ktorego kierunkiem przeznaczenia w studium sa tereny upraw polnych i uzytkéw zielonych oznaczone
symbolem ZR, obejmujace tereny rolne oraz tereny zadrzewien, dla ktorych ustalono utrzymanie
rolniczego uzytkowania gruntdéw oraz utrzymanie obecnego uzytkowania oraz istniejacej zabudowy.
Zakazano natomiast realizacji nowej zabudowy za wyjatkiem bezposrednio shuzacych dziatalnosci
rolniczej oraz za wyjatkiem obiektow gospodarczych, inwentarskich i garazy przy istniejacej nierolniczej
zabudowie;

2)  Czgs¢ terenu zabudowy mieszkaniowej ekstensywnej, oznaczonego symbolem B-3.MN 12,
zlokalizowana jest na obszarze, ktérego kierunkiem przeznaczenia w studium sg tereny zieleni
nieurzadzonej, dolin rzecznych — oznaczone symbolem ZN.1, obejmujace tereny zadrzewien, zieleni
niskiej oraz zieleni tggowej, dla ktoérych ustalono ochrong istniejacych zasobéw przyrodniczych oraz
utrzymanie obecnego uzytkowania oraz istniejacej zabudowy. Dla ww. terenéw wprowadzono zakaz
realizacji nowej zabudowy za wyjatkiem obiektow gospodarczych, inwentarskich i garazy przy
istniejacej zabudowie;

3)  Czg$¢ terenu zabudowy mieszkaniowej, z przeznaczeniem podstawowym: zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna wolnostojgca i blizniacza, oznaczonego symbolem F-2.MN 35, zlokalizowana jest
na obszarze, dla ktorego w studium wskazano tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i rekreacji
indywidualnej oznaczone symbolem MNL, dla ktorych okreslono uktad zabudowy jako wolnostojacy.
Ponadto w strefie zabudowy dla terenow MNL wysoko$¢ zabudowy nie powinna przekracza¢ 9 m.
Tymczasem w przedmiotowym planie miejscowym w § 18 ust. 2 pkt 3 lit. f dla ww. terenu ustalono
maksymalng wysoko§¢ budynkoéw: — mieszkalnych, ustugowych i mieszkalno-ustugowych, zabudowy
pensjonatowej i zagrodowej: 10 m.

Zgodnie z art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tekst jedn. przed wymieniona nowelizacja: Dz. U. z 2023 r. poz. 977 — dalej zwana: upzp) ustalenia studium sa
wigzace dla organdw gminy przy sporzadzeniu planéw miejscowych. Wiazacy charakter studium wynika
roOwniez z przepisu art. 15 ust. 1 upzp wskazujacego, ze wojt, burmistrz albo prezydent miasta sporzadza
projekt planu miejscowego, zawierajacy cze¢s¢ tekstowa i graficzng, zgodnie z zapisami studium oraz z art. 20
ust. 1 upzp, w mysl ktérego plan miejscowy uchwala rada gminy po stwierdzeniu, ze nie narusza on ustalen
studium.

Gmina w zlozonych wyjasnieniach, wskazata, ze zgodnie z polityka przestrzenna gminy Swinna, zawarta
w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Swinna, przyjetym uchwalg
Nr LV1/309/14 Rady Gminy Swinna zdnia 16 czerwca 2014 r., zpdzniejsza zmiana przyjeta uchwata
Nr VII/56/19 Rady Gminy Swinna z dnia 16 maja 2019 r., wszystkie tereny wymienione w zawiadomieniu
0 wszczeciu postepowania nadzorczego, bezposrednio przylegaja do obszarow porzadkowania irozwoju
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug, drobnej wytworczosci i zabudowy
zagrodowej — MNr.1; obszarow porzadkowania zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej z dopuszczeniem



Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Slaskiego -4 - Poz. 4956

ustug, drobnej wytworczosci oraz ustug sportu irekreacji — MNu oraz obszaréw rozwoju zabudowy
mieszkaniowe] jednorodzinnej irekreacji indywidualnej — MNL. Zgodnie z ustaleniami studium ,,granice
obszaréw zabudowy mieszkaniowej, zagrodowej i rekreacji indywidualnej uzupeltniajace istniejaca zabudowe
jak 1istanowigce nowe tereny zabudowy, nalezy sprecyzowaé¢ na etapie projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego”. Przy wydzielaniu z terendow o okre§lonym przeznaczeniu w studium (strefa
zabudowy) na etapie sporzadzania miejscowych planow nalezy kierowac si¢ zasada: ,,ustala si¢ dla terenow
wydzielonych na etapie sporzadzania miejscowego planu konieczno$¢ dostepu do drég publicznych poprzez
drogi publiczne i wewnetrzne”. Kwestionowane tereny zostalty wyznaczone z uwzglednieniem wymienionych
warunkow. Podkreslita réwniez, ze wskazane tereny stanowig dopelnienie zabudowy wskazanej
w obowiazujacych planach miejscowych oraz wypelniajg luki w tejze zabudowie, co stanowi gtdéwng regule
pierwszenstwa w wykorzystaniu przestrzeni, ustalong w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy, polegajaca na dazeniu do ograniczania rozpraszania zainwestowania w gminie Swinna.

Nalezy stwierdzi¢, ze studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy,
nie tylko jest aktem okreslajacym zalozenia lokalnej polityki przestrzennej, lecz zawiera ustalenia wigzace przy
sporzadzeniu miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, co jednoznacznie wynika z zasad
zawartych w art. 9 ust. 4 i art. 20 ust. 1 upzp. Stad, zgodnie z art. 10 ust. 2 upzp, ustalenia studium wyznaczaja
kierunki zmian w strukturze przestrzennej gminy oraz w przeznaczeniu terendow i okreslaja wskazniki
dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terendow. Podstawg stwierdzenia zgodnosci planu
miejscowego z ustaleniami  studium stanowia lgcznie: czgs¢ tekstowa oraz czg$¢ graficzna planu
miejscowego i studium. Stopien zwigzania planu miejscowego ustaleniami studium jest natomiast uzalezniony
od stopnia szczegdlowosci ustalen zawartych w studium. Studium z zatozenia ma by¢ aktem elastycznym,
ktory jednak zawiera nieprzekraczalne ramy dla swobody planowania przestrzennego (por.: wyrok NSA z dnia
17 czerwca 2016 1., sygn. akt 11 OSK 2529/14, publ.: https://orzeczenia.nsa.gov.pl). Postanowienia studium
nie muszg by¢ przeniesione wprost do zapiséw planu miejscowego, ale nie moga pozostawaé z nimi
w sprzeczno$ci. Plan miejscowy ma stanowi¢ sprecyzowanie iuszczegdlowienie zasad zagospodarowania
terenu ustalanych w studium, a nie ich dowolng interpretacje, czy catkowita zmiang. Regulacje planu nie moga
doprowadzi¢ do modyfikacji kierunkéw zagospodarowania okreslonego w studium lub tez wykluczaé tego
zagospodarowania. Gmina, w ramach uprawnien wynikajacych z wladztwa planistycznego, moze zmienic¢
w planie miejscowym dotychczasowe przeznaczenie okreSlonych obszarow, ale tylko w granicach
zakreslonych ustaleniami studium (vide: wyrok NSA z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il OSK 2795/17,
publ.: https://orzeczenia.nsa.gov.pl). Inne przeznaczenie okreslonego terenu w planie miejscowym niz
w studium nalezy zakwalifikowa¢ jako istotne naruszenie prawa tj.art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, zwlaszcza wowczas, gdy to ,inne przeznaczenie terenu” w planie
miejscowym jest catkowicie odmienne od ustalonego w studium (réwniez: wyrok NSA z dnia 26 maja 2011 r.,
sygn. akt I OSK 412/11, publ.: https://orzeczenia.nsa.gov.pl).

W ocenie organu nadzoru przyjete w planie miejscowym przeznaczenie terenow: A-3.MN 09, A-3.MN
10, A-3.MN 23, A-3.MN 26, B-3.MN 07, C-3.MN 01, E-2.MN 06 oraz cze¢sci terenow: A-3.MN 24, B-3.MN
11, B-3.MN 12, D-1.MN 23 stanowi naruszenie ustalen studium, zawartych w przeznaczeniu podstawowym
i dopuszczalnym dla, okreslonych w studium, terendéw oznaczonych symbolami ZR i ZN.1. Przytoczona,
w wyjasnieniach Gminy, argumentacja dotyczaca elastycznosci ustalen studium, a w szczeg6lnosci tresci pkt 3,
w sposob nieuprawniony wywodzi mozliwo$¢ ustalania w planach miejscowych przeznaczen terenow,
modyfikowania ich granic w sposob wlasciwie dowolny. Nalezy zauwazy¢, iz z tresci punktu 3 studium istotnie
wynika mozliwo$¢ ostatecznego ustalania przebiegu granic obszaré6w zabudowy mieszkaniowej, zagrodowe;j
i rekreacji indywidualnej w planie miejscowym, jednakze nie mozna uzna¢ za prawidlowe wyznaczenie
nowych terenéw zabudowy jako dopeinienie zabudowy wskazanej w obowiazujacych planach miejscowych
oraz jako wypetnienie luki w tejze zabudowie. Utrzymanie przeznaczenia ugruntowanego w obowigzujacych
planach miejscowych nie moze stanowi¢ podstawy do wyznaczenia nowych terenéw zabudowy i wypetnienia
luk wtej zabudowie w sprzeczno$ci z ustaleniami studium. Ustalenia studium w terenach ZR 1ZN.1
dopuszczaja jedynie obiekty gospodarcze, inwentarskie i garaze przy istniejacej zabudowie, natomiast zakazuja
realizacji nowej zabudowy. Z treSci mapy zasadnicze] stanowigcej podklad czgéci graficznej planu
miejscowego natomiast nie wynika, aby na terenach tych znajdowato si¢ zagospodarowanie, ktore
przedmiotowy plan miejscowy ma utrzymac lub stanowi¢ wypekienie luk w istniejgcej zabudowie. Ponadto
ustalony w planie miejscowym, w § 18 ust. 2 uchwaty, uktad zabudowy blizniaczej oraz maksymalna wysoko$¢
budynkow w terenie F-2.MN 35, sg niezgodne z parametrami i wskaznikami urbanistycznymi okre$lonymi
w studium. Ustalenia planu miejscowego, w zakresie przeznaczenia poszczegélnych terenéw oraz zasad ich
zagospodarowania nie mogg by¢ calkowicie dowolne i sprzeczne z ustaleniami studium. W przypadku, gdy
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organ gminy uzna za zasadne, czy tez konieczne, ustalenie innego przeznaczenie terenu lub sposobu jego
zagospodarowania naruszajacego tres¢ obowigzujacego studium, to moze dokonaé takiej zmiany, ale po
uprzednim dokonaniu zmiany studium we wlasciwym fragmencie.

W zwigzku z zapisami studium ustalone w przedmiotowym planie miejscowym przeznaczenie oraz
wskazniki 1 parametry zabudowy ww. terenow sa sprzeczne z polityka przestrzenng gminy ustalona
w dokumencie studium, co stanowi naruszenia art. 9 ust. 4, art. 15 ust. 1 oraz art. 20 ust. 1 upzp.

W stosunku do pozostatych zarzutow wskazanych w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania
nadzorczego, organ nadzoru przyjal wyjasnienia gminy, uznajac, ze nie majg charakteru istotnego naruszenia
prawa, wiec nie zawarto ich w niniejszym rozstrzygnieciu.

Podsumowujac nalezy zaznaczyC, ze przepisy art. 28 ustawy o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym jednoznacznie wskazuja, iz istotne naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne
naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci organdéw w tym zakresie, powoduja niewaznos$¢ uchwaty
gminy w catosci lub w czesci. O zakresie rozstrzygnigcia decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie
prawa bedzie mialo wplyw na calg uchwale, czy bedzie dotyczylo jedynie pojedynczych przepisow
niezgodnych z aktami prawa hierarchicznie wyzszymi, ktore to jednak naruszenia nie beda rzutowaé na cata
uchwate.

Po wyeliminowaniu wymienionych naruszen, uchwata Rady Gminy Swinna Nr XXIII/134/25 z 22 lipca
2025 1. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Swinna —etap I, moze
funkcjonowa¢ w obrocie prawnym, a zatem, stwierdzenie niewazno$ci uchwaty jedynie w czg$ci okreslonej
w sentencji rozstrzygnigcia nadzorczego, jest uzasadnione.

Stosownie do przepisu art. 92 ust. 1 ustawy o samorzqdzie gminnym stwierdzenie niewaznos$ci uchwaly
wstrzymuje jej wykonanie zmocy prawa z dniem dore¢czenia Radzie Gminy Swinna rozstrzygnigcia
nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigeie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach. Skarge wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni
od jego doreczenia Radzie Gminy Swinna.

z up. Wojewody Slaskiego
Zastepca Dyrektora Wydziatu Infrastruktury

Aleksandra Kroczek

Pouczenie o mozliwosci wniesienia skargi w formie elektronicznej
1. Skarge na rozstrzygnigcie nadzorcze mozna wnie$¢ w formie elektronicznej lub papierowe;.

2. Skarga przekazana w formie dokumentu elektronicznego powinna zawiera¢ wszystkie wymogi pisma
sporzadzonego w postaci papierowe;.

3.Skarga wnoszona w formie dokumentu elektronicznego, powinna ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz
zosta¢ podpisana przez stron¢ lub petnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo
podpisem osobistym.

4. Jezeli skarga nie zawiera adresu elektronicznego przyjmuje si¢, ze wlasciwym jest adres elektroniczny, z ktérego
nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego.

5. Do skargi wniesionej w formie dokumentu elektronicznego nie dolacza si¢ jej odpisow.

6. Do skargi nalezy dolaczy¢ pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis pelnomocnictwa.



