UCHWALA NR XXXIV/293/2021
RADY MIEJSKIEJ GMINY NEKLA

z dnia 8 grudnia 2021 r.

w sprawie uchwalenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Nekla

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1372 i 1834) oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U.

z 2021 r. poz. 741, 784, 922, 1873 i 1986) uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. 1. Uchwala sie zmiane Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Nekla, uchwalonego uchwatg Nr
XX/175/2001 Rady Miejskiej Gminy Miejskiej Nekla z dnia 15 lutego 2001 r.
z pézn. zm., zwang dalej ,Studium”.

2. Integralnymi zatgcznikami do niniejszej uchwaty sa:

1) ujednolicony tekst studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta i Gminy Nekla, na ktéry sktadajq sie:

a) ,Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego”, stanowigce zatacznik
nri,

b) ,Kierunki zagospodarowania przestrzennego”, stanowigce zatgcznik nr 2;

2) czes¢ graficzna Studium - plansza uwarunkowan, w skali 1:20000,
stanowigca zatgcznik nr 3;

3) czes¢ graficzna Studium - plansza kierunkdéw, w skali 1:10000, stanowiaca
zatacznik nr 4;

4) dane przestrzenne dotyczace Studium, stanowigce zatgcznik nr 5;

5) rozstrzygniecie Rady Miejskiej Gminy Nekla o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych uwag, stanowigce zatacznik nr 6.

8§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Miasta i Gminy Nekla.

8§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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1. INFORMACJE FORMALNO-PRAWNE

1.1. Wstep i przedmiot opracowania

Podstawa do rozpoczecia prac nad zmiang studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Nekla, zwanego dalej Studium, jest Uchwata Rady
Miejskiej Gminy Nekla nr XXXVI/315/2014 z dnia 30 pazdziernika 2014 r. w sprawie:
przystapienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta i Gminy Nekla.
Zmiang podlega studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta
1 gminy Nekla uchwalone w dniu 15 lutego 2001 r., uchwatg nr XX/175/2001 Rady Miejskiej
Gminy Nekla, zmienione uchwatg z 22 czerwca 2009 r. Nr XXV1/190/2009 oraz uchwata
z 27 stycznia 2011 r. Nr 1VV/11/2011.
Niniejszy dokument zostal sporzadzony zgodnie z obowigzujagcymi przepisami prawa,
aw szczeg6lnosci z ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 741 z p6zn. zm.).
Procedure planistyczng okresla art. 11 cyt. ustawy, a wszystkie jej etapy zostaly zebrane
w dokumentacji prac planistycznych Studium.
Niniejsze Studium zostalo zatwierdzone Uchwalg nr ...................... Rady Miejskiej
Gminy Neklazdnia ................ccoeieiinne.
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy nie jest aktem
prawa miejscowego. Jednak zgodnie z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, jest jednym z podstawowych dokumentow ksztaltujacych polityke
przestrzenng gminy, a jego ustalenia sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu
miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.
Podstawowymi zadaniami opracowanego Studium s3:

— dostosowanie dokumentu do obowigzujacych przepisow,

— rozpoznanie aktualnej sytuacji gminy, istniejgcych uwarunkowan oraz problemow

zwigzanych z jej rozwojem,
— sformutowanie kierunkow rozwoju 1 zagospodarowania przestrzennego gminy, a takze
podstawowych zasad polityki przestrzennej i zasad ochrony interesu publicznego,
— stworzenie podstaw do sporzadzania planow miejscowych,

— ustalenie kierunkdw rozwoju sieci infrastruktury technicznej,
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— promocja gminy.
Niniejsze opracowania jest ujednoliconym tekstem studium uchwalonego uchwalg
z 27 stycznia 2011 r. Nr IV/11/2011 i zawiera treSci w nim zawarte zaktualizowane
I uzupelione o aktualne dane i informacje. Zmiana obowigzujacego dotychczas studium
wymagala duzej ingerencji w tekscie studium, do tego stopnia, ze niemozliwym byloby

czytelne wyszczegolnienie wszystkich zmian.

1.2. Dorobek planistyczny gminy

Gmina Nekla na przestrzeni lat korzystala z nast¢pujacych opracowan planistycznych:
- Lata 1960 te - plan wiejskich jednostek osadniczych,
-1974r. - uproszczony plan zagospodarowania przestrzennego Gminy Nekla

uchwalony Zarzadzeniem Nr 42/74 Naczelnika Powiatu we Wrzesni,

- 1986 . - plan ogdlny zagospodarowania przestrzennego Gminy Nekla
zatw. Uchwatg Nr XIV/57/86 Gminnej Rady Narodowej w Nekli z dnia
21.06.1986r.,

- 1994r. - plan ogdélny zagospodarowania przestrzennego Gminy Nekla

zatw. Uchwatg Nr V1/29/94 Rady Gminnej w Nekli z dnia 14.12.1994 r.
(Dz. Urz. Woj. Pozn. nr 23 poz. 279 2 15.12.1994 r.).

Do grudnia 1994 r. tj. do czasu zmiany ustawy 0 zagospodarowaniu przestrzennym w oparciu

o ww. plany ogdlne, dla obszaru gminy wykonano szereg opracowan szczegdtowych.

Do najwazniejszych zaliczaja si¢:

-1983r. - miejscowy plan szczegotowy osiedla domow jednorodzinnych rejon
Zachodni w Nekli,

-1990r. - miejscowy plan szczegblowy zagospodarowania przestrzennego
budownictwa jednorodzinnego w Nekli rej. ul Dworcowej,

-1992r. - miejscowy plan szczegblowy zagospodarowania przestrzennego
terené6w budownictwa jednorodzinnego w Nekli rej. ul. Wrzesinska,
Dworcowa,

-1993r. - miejscowy plan szczegdétowy zagospodarowania przestrzennego
terenu zabudowy jednorodzinnej rej. ul. Dworcowej 1 Wiosny Ludow
w Nekli — uchwata nr XXX/145/93 Rady Gminy w Nekli z dnia
11.08.1993r.
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Po wejsciu w zycie ustawy o zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 7 lipca 1994 r.

na terenie gminy wykonano:

1996 . - m.p.z.p. terenu mieszkaniowej w rejonie ul. Starczanowskiej, dziatki
nr ewid. 673, 675, 651 plan,
1997 r. - Nekla - m.p.z.p. terenu ustugowo-handlowego, rejon ul. Dworcowej

dz. nr ewid. 725, 726,
- Starczanowo - m.p.z.p. terenu dziatalnosci gospodarczej,

1998 r. - Gierlatowo - m.p.z.p. terenu ustugowego z funkcjg mieszkaniowg
dz. nr ewid. 91/4a ,
- Nekielka - m.p.z.p. cze$ci obszaru wsi,

1999r. - Nekielka - m.p.z.p. terenu w granicach udokumentowanego ztoza
kruszywa z wykorzystaniem terenu poeksploatacyjnego na rekreacje
oraz terenOw mieszkaniowo-ustugowych,

2000 r. - Nekla - m.p.z.p. terenow produkcyjno-ustugowych dz. nr ewid.
105L/2, 144, 145, 146, 12/1, 12/2,
- Nekla - m.p.z.p. terenéw zabudowy mieszkaniowej dz. nr ewid. 6,
9/10, 699/1,
- Giertatowo - m.p.z.p. terendw dziatalnosci gospodarczej dz. nr ewid.
96/3, 96/4, 97/3, 97/4,
- Starczanowo - m.p.z.p. terenow dzialalnosci gospodarczej dz. nr ewid.
18/4, 18/5, 18/2,
- zmiana planu ogdélnego zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla na obszarze wsi: Zasutowo dz. nr ewid. 73/1, 178/21, 122/6,
Starczanowo dz. nr ewid. 323,
- Gierlatowo - m.p.z.p. terenéw dziatalnosci gospodarczej dz, nr ewid.

112/4, 118/5.

Obecnie w granicach gminy Nekla obowigzuje 65 miejscowych planow zagospodarowania

przestrzennego:
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Tab. 1. Obowigzujgce miejscowe plany zagospodarowania przestrzennegol.

Lp.

Nazwa planu

Nr i podjecia data uchwaty

1

Miejscowy plan zagospodarowania terenu

mieszkaniowego w rej. ul. Starczanowskiej w Nekli

Uchwata XX1/106/96
z dnia 1996-09-27

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
zabudowy produkcyjno - ustugowej w Starczanowie

Uchwata XX1/107/96
z dnia 1996-09-27

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
zabudowy mieszkaniowej i ustugowej

Uchwata XXX1/179/97
z dnia 1997-10-16

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
produkcyjno - ustugowego w Nekli w rej. ul. Polnej

Uchwata XXX1/180/97
z dnia 1997-10-16

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
zabudowy produkcyjno - ustugowej w Starczanowie

Uchwata XXX1/181/97
z dnia 1997-10-16

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
ustugowego z funkcja mieszkaniowa w Giertatowie

Uchwata XXXV/215/98
z dnia 1998-04-16

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
ustugowo - handlowego w Nekli

Uchwata XXXVI11/237/98
z dnia 1998-06-16

Zmiana miejscowego planu ogdélnego zagospodarowanie
przestrzennego gminy Nekla

Uchwata XII1/101/2000
z dnia 2000-04-06

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenéw zabudowy mieszkaniowej w Nekli - dziatki ewid.

699/10, 699/1

Uchwata XIV/119/2000
z dnia 2000-05-25

10

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego

terenéw dziatalnosci gospodarczej w Giertatowie - dziatki
nr ewid. 112/4, 118/5

Uchwata XIV/121/2000
z dnia 2000-05-25

11

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenéw dzialalno$ci gospodarczej w Giertatowie - dziatki

nr ewid.96/3, 96/4, 97/3, 97/4

Uchwata XIV/120/2000
z dnia 2000-05-25

12

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego

terenéw zabudowy mieszkaniowej w Zasutowie - dzialki
nrewid. 211/171 177/9

Uchwata XIV/121/2000
z dnia 2000-05-25

13

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru
aktywizacji gospodarczej we wsi Starczanowo, gm. Nekla

Uchwata XV1/129/2000
z dnia 2000-07-06

14

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
w miejscowosci Nekla dla dziatki o nr ewid. 257, 258, 259.

Uchwata XIX/160/2000
z dnia 2000-12-28

15

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego

w miejscowosci Nekla dla dziatek o nr ewidencyjnym 19,
20, 21, 22.

Uchwata XIX/161/2000
z dnia 2000-12-28

16

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenéw budownictwa jednorodzinnego w Podstolicach -
rejon ul. Polnej

Uchwata XX/176/2001
z dnia 2001-02-15

17

Miejscowy plan  zagospodarowania
obszarow zabudowy mieszkaniowej
I Barczyznie, gm. Nekla

przestrzennego
w  Gierlatowie

Uchwata XX11/198/2001
z dnia 2001-04-26

18

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru
zabudowy mieszkaniowej w Nekli

Uchwata XXIV/215/2001
z dnia 2001-08-09

! stan na dzien 30.06.2020 r.
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Mlejsrcowy. plar? . Zagospodarpwanla . pr;estrzenne_go Uchwata XXV/223/2001
19 | terenow dziatalnosci gospodarczej w Nekli dziatki nr ewid. 2 dnia 2001-09-27
99, 100, 143
Mlejgcowy plan  zagospodarowania  przestrzennego Uchwata XXV/224/2001
20 | terenow budownictwa jednorodzinnego w  Nekli, dnia 2 2
dz. nr ewid. 71/2 2 dnia 2001-09-27
21 Miejscowy plan ogdlny zagospodarowania przestrzennego | Uchwata XXV/225/2001
gminy Nekla na obszarze wsi Podstolice z dnia 2001-09-27
29 Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego wsi | Uchwata XXV11/243/2001
Nekielka z dnia 2001-12-28
Mlejgcowy plan  zagospodarowania  przestrzennego Uchwata XXIX/262/2002
23 |terendw rekreacyjno - turystycznych przy drodze .
. z dnia 2002-04-17
do Giecza w Stroszkach
Mlejsrcowy plar! Zagospodarowanla. przes.trzennego Uchwata XXIX/263/2002
24 | terenow produkcyjno - ustugowych w Giertatowie - dz. nr 2 dnia 2002-04-17
ewid. 177/7, 17716
o5 Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego | Uchwata XXX/274/2002
w Starczanowie z dnia 2002-06-20
Mlejs:’cowy plan  zagospodarowania  przestrzennego Uchwata XXX1/288/2002
26 | terenow pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng .
. . z dnia 2002-08-13
W Barczyznie, dz. nr ewid. 146/8
Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego Uchwata XXX1/289/2002
27 | terenow pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng .
X . : z dnia 2002-08-13
w Gierlatowie, dz. nr ewid. 60/1
Mlejsrcowy plan Zggospodarpwanla ' przestrzennego Uchwata XXX1/290/2002
28 | terenow pod mieszkalnictwo w Gierlatowie, gm. Nekla, dz. dni
nr ewid. 117/1 z dnia 2002-08-13
Mlejs:’cowy plan  zagospodarowania  przestrzennego Uchwata T11/10/2002
29 | terenow pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng + dnia 2002-12-05
w Nekli, dz. nr ewid. 662/10
30 | pod dralanost wsugowo-produlkeying v Nek do. mn | Uevala V112002
i 6 g 2 + ™| 7 dnia 2002-12-05
Mlejs:’cowy plan  zagospodarowania  przestrzennego Uchwata I/12/2002
31 | terenow eksploatacji kruszywa naturalnego w Giertatowie 2 dnia 2002-12-05
gm. Nekla, czgs$¢ dz. nr ewid.213/2
Mlejsrcowy plan ) zagospodarowania przestrzennggo Uchwata TI/13/2002
32 | terenow eksploatacji kruszywa naturalnego w Stepocinie 2 dnia 2002-12-05
gm. Nekla, dz. nr ewid. 30/1
Mlej§cowy plan ) zagospodarowania przestrzenngzgp Uchwata 111/14/2002
33 | terenow eksploatacji kruszywa naturalnego w Stepocinie 7 dnia 2002-12-05
gm .Nekla, dz. nr ewid. 26/5, 26/7
Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
34 | pod eksploatacje kruszywa naturalnego w Stroszkach gm. E;l;f;a;%élzl_/igfégm
Nekla, dz. nr ewid. 99/1
35 Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego | Uchwata V/32/2003
w miejscowosci Giertatowo dla dziatki o nr ewid. 141/6 z dnia 2003-01-27
36 Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu | Uchwata VII/68/2003
pod ustugi komunalne w Opatéwku, dziatki nr ewid. 188 z dnia 2003-04-24
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37

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
eksploatacji kruszywa naturalnego w Gierlatowie, dz. nr
ewid. 178, 183

Uchwala VI111/74/2003
z dnia 2003-06-04

38

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
w Starczanowie, obejmujacego dziatki o numerze
ewidencyjnym gruntu 284/2 i 273/3, przeznaczone pod
aktywizacj¢ gospodarczg

Uchwata XIV/120/2004
z dnia 2004-03-04

39

Miejscowy planu zagospodarowania przestrzennego

terené6w budownictwa jednorodzinnego w Nekielce dla
obszaru dzialek o nr ewid. 225/14, 225/15, 225/5, 225/8

Uchwala
XXVI111/217/2005
z dnia 2005-07-21

40

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenow aktywizacji gospodarczej w Zasutowie dziatka nr
ewid. 135/9

Uchwata XXX/225/2005
z dnia 2005-12-24

41

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenow budownictwa jednorodzinnego i pod aktywizacje
gospodarcza w rejonie ulic: Dworcowa, Wrzesinska, Mata
w NekKili.

Uchwata XXX1/235/2005
z dnia 2005-12-29

42

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenow budownictwa jednorodzinnego w Podstolicach,
dziatka o nr ewid. 28/3, 28/2 i czg$¢ drogi nr ewid. 29

Uchwala
XXXVI11/283/2006
z dnia 2006-09-27

43

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
przeznaczonego  pod  cksploatacic ~w  granicach
udokumentowanego ztoza kruszywa z wykorzystaniem
terenu  poeksploatacyjnego na rekreacje 1 terendw
zainwestowania mieszkaniowo-ustugowego w Nekielce

Uchwata V1/43/2007
z dnia 2007-04-25

44

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terenow  zabudowy  mieszkaniowej jednorodzinnej
dla obszaru dziatki nr ewid. 178/1 w Nekielce

Uchwata XXV/185/2009
z dnia 2009-06-09

45

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
dla inwestycji liniowej dwutorowej linii
elektroenergetycznej 2x400kV Kromolice - Patnow,
obejmujacy obreby: Ractawki i Targowa Goérke w gminie
Nekla

Uchwata XXV1/191/2009
z dnia 2009-06-22

46

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
zabudowy mieszkaniowo-ustugowej dla obszaru dziatki nr
ewid. 30/109 w Podstolicach

Uchwata XXX/223/2009
z dnia 2009-12-17

47

Miejscowy planu zagospodarowania przestrzennego terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej dla obszaru
dziatki nr ewid.156/4 potozonej w Nekielce.

Uchwata XXX11/244/2010
Z dnia 2010-03-17

48

Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
terené6w  zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej

| zabudowy uslugowej w Zasutowie, dzialka nr ewid.
44/19

Uchwata I11/6/2010
z dnia 2010-12-21

49

Miejscowy plan  zagospodarowania
terené6w  zabudowy  mieszkaniowe;j
w Nekielce, dziatki nr ewid. 138/1 1 139

przestrzennego
jednorodzinne;j

Uchwata I11/5/2010
z dnia 2010-12-21

50

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego terenu
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w Nekielce,
dziatka nr ewid. 173/1

Uchwata VII/30/2011
z dnia 2011-05-25

10
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Miejscowy plap Zagospo_darowar_lla_ przestrzennego Uchwata VIII/46/2011
51 | dlazabudowy mieszkaniowej w rejonie ulicy Wiosny .
. . . z dnia 2011-06-29
Ludow i Dworcowej w Nekli
Miejscowy  plan ~ zagospodarowania  przestrzennego | ;o 1. xvi11/130/2012
52 | terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej w Nekli, .
. : . z dnia 2012-09-27
dziatka numerze ewidencyjnym 662/39
Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
53 terendow  zabudowy  mieszkaniowej jednorodzinnej | Uchwata XVIII/131/2012
w Starczanowie, obejmujacego dziatki o numerach | z dnia 2012-09-27
ewidencyjnych 206/1 i 207/6
Mlej§cowy plan Zagospodaroyvanla} przestrzenpegq Uchwata XX/152/2012
54 | terenow  zabudowy  mieszkaniowej jednorodzinnej .
T . S . z dnia 2012-11-29
W rejonie ulic Dworcowej 1 Czeresniowej w Nekli.
Mlejscowy ' plan. ;agospodarowanla Przestrzennego | ;o v 1%/248/2013
55 | w Barczyznie obejmujacego obszar w granicach dziatek 2 dnia 2013-11-21
121/6, 122/2 i cze$¢ dziatki nr ewid. 132/1
56 Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego | Uchwata XX1X/249/2013
w Barczyznie, dziatka 146/4 z dnia 2013-11-21
57 Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego | Uchwata XXI1X/250/2013
w Nekli dla dziatki nr ewidencyjny 20/10 z dnia 2013-11-21
58 Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego | Uchwata XXI1X/251/2013
w Nekli w rejonie ulicy Polnej z dnia 2013-11-21
Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego
w Starczanowie, stanowi zmian¢ miejscowego planu
59 zagospodarowania przestrzennego terendw zabudowy | Uchwata V/35/2015
mieszkaniowej jednorodzinnej obejmujacego  dziatki | z dnia 2015-03-25
o numerach ewidencyjnych 206/1 i 207/6 - w zakresie
dziatek po podziale nr ewid. 206/4 i 206/14
5 V'\cg;fgzvgowizlaf t Zagospoida.rowanla ’[i)rzestridengegq Uchwata XXX/214/2017
tarcz ereny potozone na poétnoc od drogi | "\ .o 50171005
krajowej nr 92
Zmiana miejscowego planu zagospodarowania
. ! ) . Uchwata
przestrzennego terendéw budownictwa jednorodzinnego
61 |: S LT XXXIV/261/2018
I pod aktywizacje gospodarczg w rejonie ulic: Dworcowa, 2 dnia 2018-02-07
Wrzesinska, Mata w Nekli
Zmiana miejscowego planu zagospodarowania | Uchwata
62 | przestrzennego terenow produkcyjno — ustugowych | XXXI1V/262/2018
w Nekli z dnia 2018-02-07
63 Miejscowy plam zagospodarowania przestrzennego | Uchwata IV/21/2019
w Starczanowie — dziatka nr 202 z dnia 2019-02-06
64 Miejscowy plan  zagospodarowania  przestrzennego | Uchwata 1V/22/2019
w Nekli —dz. nr 27 z dnia 2019-02-06
Miejscowy _plan zagospodgrowama przgstrzennegq Uchwala VIII/35/2019
65 | w Starczanowie — tereny polozone na potudnie od drogi .
Kraiowei z dnia 2019-06-26
rajowej nr 92

zrodto: opracowanie whasne na podstawie materiatow UMiG Nekla

Gminaw 13,5 % pokryta jest miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego.

11
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W 2017 r. wydano 9 decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego i 98 decyzji
o warunkach zabudowy. Z czego 53 % to decyzje dotyczace zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, 11 % zabudowy ustugowej i 2 % zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
W 2018 r. wydano 20 decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego i 83 decyzje
o warunkach zabudowy. Z czego 67 % to decyzje dotyczace zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, 12 % zabudowy ustugowej i 2 % zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j.
W 2019 r. wydano 15 decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego i 83 decyzje
0 warunkach zabudowy. Z czego 60 % to decyzje dotyczace zabudowy mieszkaniowej

jednorodzinnej, 3 % zabudowy ustugowe;j i1 2 % zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

Tab. 2. Tlo$¢ wydanych decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu

Rok
2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

13| 13| 13| 11| 8| 14| 7| 15| 9| 20| 15

decyzje o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego w szt.

decyzje o warunkach zabudowy | 45| g7| og| 90| 94| 90| 95| 88| 98| 83| 96
W Szt.

zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS i danych Urzgdu Miasta i Gminy Nekla

2. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z DOTYCHCZASOWEGO

PRZEZNACZENIA, ZAGOSPODAROWANIA | UZBROJENIA
TERENU ORAZ STANU LADU PRZESTRZENNEGO I WYMOGOW
JEGO OCHRONY

2.1. Polozenie gminy

Gmina Nekla potozona jest w centralnej czesci wojewddztwa wielkopolskiego, w zachodniej
cze$ci powiatu wrzesinskiego, okoto 40 km od stolicy wojewddztwa — Poznania. Nekla
graniczy z nastgpujacymi gminami:

— od potnocy z Czerniejewem (powiat gnieznienski),

— od potnocnego-zachodu z Pobiedziskami (powiat poznanski),

— od zachodu z Kostrzynem (powiat poznanski),

— od zachodu i poludnia z Dominowem (powiat $redzki),

— od wschodu z Wrzesénig (powiat wrzesinski).

12
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I

Kotaczkowo

Ryc.1. Potozenie gminy Nekla w powiecie wrzesinskim.

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie PRG

Pobiedziska
Czerniejewo

Ryc. 2. Gminy sasiadujace z gming Nekla

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie PRG

13
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Obszar gminy zajmuje powierzchnic 95,86 km? co stanowi 0,32 % powierzchni

wojewodztwa 1 13,62 % powierzchni powiatu wrzesinskiego. Ponizsza tabela 1 wykres

przedstawiaja struktur¢ uzytkowania gruntéw w gminie Nekla.

Tab. 3. Struktura uzytkowania gruntow w gminie Nekla w 2014 r.

Rodzaj uzytku ha
uzytki rolne 6163
lasy 2638
grunty zadrzewione i zakrzewione 32
grunty pod wodami 16
grunty zabudowane i zurbanizowane| 619
nieuzytki 116
tereny rozne 2
razem 9 586

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS

muzytki rolne

m grunty zadrzewione i zakrzewione

= grunty zabudowane i zurbanizowane ® nieuzytki

M tereny rozne

Ryc. 3. Struktura uzytkowania gruntow w gminie Nekla

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS

grunty pod wodami

Teren gminy Nekla, zgodnie z regionalizacja J. Kondrackiego, nalezy do makroregionu

Pojezierze Wielkopolskie, mezoregionu Rownina Wrzesinska. Zgodnie z podziatlem

geomorfologicznym Niziny Wielkopolskiej, wg B. Krygowskiego, obszar gminy Nekla

nalezy do regionu - Wysoczyzna Gnieznienska z subregionem - Rownina Wrzesinska

i fragmentami subregionéw - Pagérki Kostrzynskie i Rownina Sredzka.

Na terenie gminy zlokalizowanych jest 17 miejscowosci, z ktorych 15 petni funkcje sotectw.

Liczba mieszkancéw, wg stanu na dzien 31 grudnia 2017 r., wynosi 7461 oséb, przy czym
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gestosé zaludnienia wynosi 78 os/km? (Srednia w wojewodztwie 117 os/km? a w powiecie
wrzesinskim 110 os/km?). Przez teren gminy przebiega droga krajowa nr 92, umozliwiajaca
komunikacje na trasie Warszawa — Poznan, magistrala kolejowa Warszawa — Poznan

oraz autostrada A2 (Warszawa — Poznan).

2.2. Gmina Nekla w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa zostat przyjety uchwatg nr V/70/19

Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 25 marca 2019 r. w sprawie uchwalenia Planu

zagospodarowania przestrzennego wojewoOdztwa wielkopolskiego wraz z Planem

zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru funkcjonalnego Poznania.

W planie tym =zapisane s3 zadania, ktére nalezy uwzgledni¢ w studium gminy.

Do wymienionych zadan naleza:

1) w zakresie komunikacji: modernizacja linii kolejowej - prace na linii kolejowej E20;

2) w  zakresie infrastruktury  technicznej:  modernizacja  (rozbudowa) linii
elektroenergetycznej wysokiego napigcia Mitostaw — Chocicza oraz budowa gazociagu
wysokiego ci$nienia DN250 relacji Tulce — Kostrzyn — Nekla oraz DN200 relacji Nekla —
SRP Wrzesnia.

Z zaznaczeniem, iz tylko modernizacja linii kolejowej zostata ujeta w planie wojewodztwa
jako inwestycja celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym.
W zakresie zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wydzielono strefy zréznicowanej
polityki przestrzennej. W poéinocnej czgsci gminy Nekla wyznaczono strefe zielonych
pierscieni. Wazna jest tu ochrony terenéw aktywnych biologicznie, terenow otwartych, w tym
terenéw rolniczych. W centralnej czgsci gminy wyznaczono strefe $redniej intensywnosci
procesdw osadniczych, a w czgsci potudniowej stref¢ ograniczenia intensywnosci procesOw
osadniczych.

Zgodnie z planem wojewodztwa gmina nalezy do obszardéw terytorializacji polityki rozwoju:

— obszaréw ochrony gleb dla celow produkcji rolne;,

obszaréw cennych przyrodniczo,

obszaréw ochrony krajobrazow kulturowych,
— obszaréw ochrony i ksztattowania zasobéw wodnych.
Gmina Nekla wchodzi w sktad Miejskiego obszaru osrodka wojewodzkiego — Poznanskiego

Obszaru Metropolitalnego.

15
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2.3. Uwarunkowania planistyczne gminy

W granicach opracowania obowigzuje 65 micjscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego. W latach 2010-2019° uchwalono 19 miejscowych planéw. Najwiccej
obowigzujacych planow miejscowych sporzadzonych zostalo w miejscowosciach: Nekla,
Nekielka, Giertatowo 1 Starczanowo. Giertatowo i Starczanowo sg to miejscowosci
sasiadujgce z obszarem miejskim Nekla, gdzie obserwuje si¢ najwyzszg dynamike rozwoju.
Miejscowosci, na obszarze ktorych nie wystepuja obowigzujace plany miejscowe
to: Gasiorowo, Kokoszki, Chwalszczyce, Mystki i Malg Gorka. Sg to elementy osadnicze
polozone na potudniu gminy w wigkszosci zamieszkiwane przez niewielka liczbe ludnosci,
zlokalizowane na obrzezach analizowanego obszaru. Wiodgcymi funkcjami w planach
miejscowych s3: zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz obszary aktywizacji
gospodarczej.

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz czgs¢ aktow prawa miejscowego nie zostata dotychczas
zrealizowana. Dotyczy to gtéwnie czgéci dokumentéw zwigzanych z funkcjg aktywizacji
gospodarczej oraz terenow mieszkaniowych w Barczyznie i Giertatowie.

Analizy ilosciowej dokonano na zbiorze decyzji o warunkach zabudowy 1 inwestycji celu
publicznego wydanych w latach 2009-2019. W granicach obszaru opracowania liczba decyzji
0 warunkach zabudowy wykazuje staty poziom. Najwigksza ilo$¢ decyzji wydano w 2009 r. -
100, w roku 2017 zblizyl si¢ do poziomu maksymalnego i wynosit 98 szt. Od 2010 r. $rednia
ilos¢ wydanych decyzji wynosi 92 szt.

W 2017 r. na terenie gminy Nekla wydano 97 decyzji o warunkach zabudowy. Wiekszos¢
decyzji stanowity wydane dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Duzy odsetek
stanowily rowniez decyzje wydane dla zabudowy ustugowej, magazynowej 1 produkcyjno-
ustlugowe;j. Ilosciowo najwigcej decyzji wydano dla obrgbu Nekla oraz obrebu Zasutowo.
W 2019 r. na terenie gminy Nekla wydano 96 decyzji o warunkach zabudowy, z czego
wiekszos¢ dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

W oparciu o decyzje o warunkach zabudowy uruchomione zostaly procesy inwestycyjne
na terenie gminy. Dotyczy to w szczegdlnosci obszarow zlokalizowanych w granicach miasta

Nekla oraz w jego sasiedztwie.

2 40 30.06.2019 r.
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:

MN, MN/U — zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i mieszkaniowo-ustugowa

MW — zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna
RM — zabudowa zagrodowa
MG, U, U/P — zabudowa magazynowa, ustugowa i ustugowo-produkcyjna
IT — zabudowa infrastruktury technicznej
| — inna zabudowa
Ryc. 4. Rodzaj inwestycji w wydanych decyzjach o warunkach zabudowy w 2017 r.

zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych UMiG Nekla
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Ryec. 5. llo$¢ wydanych decyzjach o warunkach zabudowy w 2017 r. w obrebach

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych UMiG Nekla
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Ryc. 6. Rodzaj inwestycji w wydanych decyzjach o warunkach zabudowy w 2019 r.
MN - zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna
MW — zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna
U — ustugowa
I — inna zabudowa

zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych UMiG

2.4. Struktura zagospodarowania przestrzennego gminy

2.4.1. Sie¢ osadnicza

Na obszarze gminy zlokalizowanych jest miasto Nekla i 15 sotectw. W cze¢$ci potudniowe;j
jednostki osadnicze skoncentrowane sg rownomiernie. W czgsci poinocnej ze wzgledu
na liczne kompleksy lesne zachodzi ograniczony rozwoéj osadnictwa. Gtownym osrodkiem
w strukturze osadniczej gminy jest miejscowos¢ Nekla, zlokalizowana przy drodze krajowej
nr 92 relacji Poznan - Warszawa. Miasto Nekla zamieszkiwane jest przez 50,3 % ludnosci

catej gminy3.

8 wg stanu na dzien 21.09.2020 r. (dane pozyskane z Urzg¢du Miasta i Gminy Nekla)
18
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Nekielka

K
y
Barczyzna

Starczanowo Nekla

i,
-

Gierfatowa
SerZasutowo

Kokoszki
Stroszki

Gaslorown

Podstolice
Stepocin odztonce,

Chwalszyce

T R

Mata Gdrka

billcatorro Targowa Gorka

Ractawki

Ryc. 7. Rozmieszczenie miejscowosci w gminie Nekla

zrodto: https://pl.wikipedia.org

Na zabudowe poszczegdlnych wsi w przewazajacej czgsci sktada si¢ zabudowa zagrodowa,

ktorej uzupelnieniem jest zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz wielorodzinna

zwigzana z funkcjonowaniem bytych panstwowych gospodarstw rolnych. Przewazajacymi

typami genetycznymi wsi sg ulicowki (Podstolice, Opatowko, Kokoszki). Wigkszo§¢ obrebow

W granicach obszaru obje¢tego zmiang studium jest objeta siecia wodociggowa. W sie¢

kanalizacyjng wyposazone jest gtownie miasto Nekla. Tylko 0,5 % uzytkownikow sieci

kanalizacyjna stanowig mieszkancy wsi. Zarowno w miescie jak 1 na wsiach $cieki

gromadzone sag w zbiornikach bezodptywowych i okresowo wywozone. Na terenie gminy

funkcjonuja rowniez przydomowe indywidualne oczyszczalnie §ciekow.

Tab. 4. Charakterystyka obrgbow geodezyjnych gminy Nekla

19
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Pow.

Lp. Obreb [ha]

Liczba
mieszk.
[0s]*

Charakterystyka

1. | Nekielka 939

410

Obreb zlokalizowany w potnocno — zachodniej czgsdci
gminy Nekla, przy granicy z gming Kostrzyn i gming
Pobiedziska oraz miastem Nekla. Sie¢ osadnicza
tworza gltownie budynki mieszkalne skupione przy
drodze gminnej ipowiatowej Trakt Pobiedziski.
W potudniowo — wschodniej czesci obrebu dominuja
lasy. Obreb polozony jest w granicach Obszaru
Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Cybiny w Nekielce”.

2. Nekla 1978

3758

Obrgb stanowig miasto Nekla oraz sasiadujacy z nim
od polocy Ilas. Typy zabudowy wystepujace
w granicach miasta to: zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna, zabudowa mieszkaniowo-ustugowa,
wtym ustugi majace charakter publiczny oraz
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna. Miasto Nekla
polozone jest przy drodze krajowej nr 92, ktora
sklasyfikowano  jako  droge  gtowna  ruchu
przyspieszonego. Uktad uzupelniajacy stanowig drogi
powiatowe: nr 2153P Nekla — Czerniejewo, nr 2488P
Nekla-Wagowo, nr 3662P Sroda Wlkp.- Chtapowo -
Nekla oraz drogi gminne. Przez potudniowa czes¢
miasta przebiega linia kolejowa.

3. Starczanowo | 494

288

Zabudowa mieszkaniowa skupiona jest wzdtuz drogi
gminnej. Péinocng czes$¢ obrgbu przecina z zachodu na
wschod droga krajowa nr 92, natomiast potudniowg —
linia kolejowa. Obreb potozony jest przy granicy
z gming Kostrzyn oraz w sasiedztwie miasta Nekla.
Wokot wsi Starczanowo wystepuja pola uprawne.
Przewazajaca cze$¢ obrebu stanowig tereny o duzej
przydatnosci dla rolnictwa. Przy drodze krajowej nr 92
zauwazalny jest rozwd] terendOw  dziatalnosci
gospodarczeyj.

4. | Stroszki 453

250

Gtéwne skupisko zabudowy mieszkaniowej stanowi
wie§ Stroszki. W poélnocnej czeSci  wystepuja
charakterystyczne  dla  bylych  spotdzielczych
gospodarstw rolnych budynki gospodarcze i magazyny.
Teren wokot wsi stanowig obszary pol uprawnych.
Wzdhuz potnocnej granicy obrebu przebiega linia
kolejowa. Przewazajaca czg$¢ obrebu stanowig tereny
0 duzej przydatnosci dla rolnictwa.

5. Kokoszki 144

166

Obrgb  stanowi  najmniejsza, pod  wzgledem
powierzchni, jednostke. Sie¢ osadnicza skupiona jest
wzdhuiz drogi powiatowej nr 2933P Mystki - Targowa
Gorka — Nekla. We wsi Kokoszki dominuje zabudowa
siedliskowa. Od poinocy obrgb Kokoszki graniczy
z Nekla.

4mieszkar’10y stali i czasowi — stan na 20.09.2020 r.
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6. | Stepocin 377 | 174

We wsi przewaza zabudowa siedliskowa, ktora
zlokalizowana jest wzdluz drogi powiatowej nr 2933P.
Wokot wsi wystepuja tereny pol uprawnych oraz tak.

7. | Gasiorowo 174 | 60

We wsi dominuje zabudowa siedliskowa zlokalizowana
wzdhuz drogi gminnej. Potnocna cze$¢ obrebu graniczy
z linig kolejowa, natomiast centralng przecina droga
powiatowa nr 2935P Stroszki - Ggsiorowo —
Opatoéwko. Przewazajaca czgs$¢ obrebu stanowig tereny
o duzej przydatnosci dla rolnictwa.

8. | Chwalszyce | 179 | 112

Obreb zlokalizowany jest w bezposrednim sasiedztwie
autostrady. Zabudowa mieszkaniowa usytuowana jest
wzdhluz biegnacej z pdinocy na potudnie drogi gminne;.
Istotnym elementem wsi Chwatszyce jest zabudowa
charakterystyczna ~ dla  bylych  spotdzielczych
gospodarstwach rolnych, ktéra obecnie
wykorzystywana jest na potrzeby produkcji rolniczej.
Przewazajaca cze$¢ obrgbu stanowig tereny o duzej
przydatnosci dla rolnictwa.

9. | Podstolice 521 | 405

Zabudowa wsi skupia si¢ wzdluz Dbiegnacej
potudnikowo drogi gminnej. Od polnocy obreb
graniczy z linig kolejowa, a od strony potludniowej
z autostradg A2. Przewazajaca cze$¢ obrebu stanowia
tereny o duzej przydatnos$ci dla rolnictwa.

10. | Opatoéwko 373 | 189

Zabudowa wsi skupia si¢ wzdluz Dbiegnacej
réwnoleznikowo drogi gminnej. Obszar wsi otaczaja
taki i pola uprawne. Od strony wschodniej obreb
graniczy z gming Wrze$nia, natomiast od strony
potudniowej ogranicza go autostrada A2. W potnocne;j
czgsci obrebu dominuja lasy. Przez obszar obrgbu
biegng: droga krajowa nr 92 oraz linia kolejowa.
W potudniowej czgsci  wsi  wystepuje zabudowa
po bytych panstwowych gospodarstwach rolnych.
Przewazajaca cze$¢ obrebu stanowia tereny o duzej
przydatnosci dla rolnictwa. We wsi znajduje sie
zabytkowy, drewniany ko$ciot.

11. | Zasutowo 566 | 512

W poéinocnej czesci obrebu wystepuja gtownie lasy.
Centralng  cze$¢ obrgbu  przecinaja  biegnace
rownoleznikowo: droga krajowa nr 92 oraz linia
kolejowa. Uzupelnienie ukladu komunikacyjnego
stanowig drogi gminne. Zabudowa wsi skupia si¢
glownie wzdhuz przyjmujacej ksztatt potokregu drogi
gminnej.

12. | Gierlatowo 405 | 151

Obrgb  charakteryzuje = rozproszona  zabudowa
siedliskowa. Obreb przecina droga krajowa nr 92
oraz linia kolejowa. Zachodnim sgsiadem Gierlatowa
jest miasto Nekla.

13. | Barczyzna 381 | 108

Gtéwna forma zabudowy obrgbu jest rozproszona
zabudowa siedliskowa. Polnocnym sgsiadem obrebu
jest gmina Czerniejewo, natomiast poludniowym -—
miasto Nekla.
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14. | Targowa 1380 | 531 Sie¢ osadniczg najwickszego obrgbu W gminie tworzg
Gorka glownie siedliska rolnicze skupione przy drogach
gminnych i powiatowych. Teren pokryty jest glebami
I 1 IV klasy i czgSciowo V, VI klasy. Tereny
osadnicze w zwartym obszarze zajmuja ok. 3,0 %
areatu wsi. Gtowne ciagi komunikacyjne to: droga nr
2933P — Nekla; 3665P — Ggsiorowo; 2932P —
Opatowko, z wiaduktami nad autostradg, ktére tacza
potudniowa cz¢$¢ gminy z pdlnocnym obszarem.
Pozostale drogi w kierunku potudniowym 1aczg obszar
gminy Nekla z gminami sgsiednimi.

15. | Ractawki 480 | 177 Tereny osadnicze w zwartym obszarze wsi zajmuja
powierzchni¢ ok. 9,0 ha 1 sg skupione wokot drog
gminnych. Teren obrebu pokryty jest glebami V i VI
klasy oraz czesciowo IV 1 III klasy.

16. | Mata Gorka | 330 | 103 Obszar wsi pokryty jest glebami IV klasy i cze§ciowo
V i VI klasy. Tereny osadnicze w zwartym obszarze
wsi zajmujg powierzchni¢ ok. 9,0 ha i sa skupione przy
drogach gminnych.

17. | Mystki 420 |75 Na obszarze wsi przewazaja gleby III i IV Kklasy.
Tereny osadnicze skupione sg wokét dawnego dworu
I przy drodze gminnej na powierzchni ok. 4,0 ha. Wies$
polozona jest w sgsiedztwie z drogg powiatowa
w kierunkach: Srody Wikp. i Wrzeéni.

zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych UMiG Nekla

2.4.2. Struktura funkcjonalno-przestrzenna gminy

Aby wyrézni¢ strefy funkcjonalne na danym obszarze, nalezy gltéwnie wzia¢ pod uwage
uwarunkowania przyrodniczo-kulturowe oraz obecny stan zainwestowania terenu, w tym

istniejace elementy infrastruktury komunikacyjnej i techniczne;j.

a) Uwarunkowania przyrodniczo-kulturowe
Gloéwnym elementem strefy przyrodniczej sg obszary le$ne, ktore zajmujg ok. 27,5 % obszaru
gminy. Polnocno-zachodni fragment gminy polozony jest w Obszarze Chronionego
Krajobrazu ,Dolina Cybiny w Nekielce”. Ponadto na potudnie od autostrady A2
zlokalizowano korytarze ekologiczne. Na terenie gminy znajduje si¢ 12 pomnikéw przyrody,
w tym pod jedng pozycja wystepuje grupa drzew. Elementem uzupehiajgcym strefe

przyrodniczg sg tereny uzytkowane rolniczo. Na obszarze gminy wystepuja zabytki wpisane

22

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 22



do rejestru zabytkéw oraz do gminnej ewidencji zabytkow. ktore szczegdétowo wskazane

zostaly w rozdziale 4.

b) Uwarunkowania wynikajace z istniejgcej infrastruktury komunikacyjnej i techniczne;j
Glownym elementem infrastruktury majagcym wpltyw na ksztaltowanie zagospodarowania
przestrzennego jest autostrada A2 dzielgca gming na dwie czesci oraz stanowigca zewnetrzny
element uktadu komunikacyjnego. Drogowym uktadem nadrzednym dla mieszkancow gminy
jest droga krajowa nr 92 relacji Poznan - Warszawa.

Drogi powiatowe:

— 2153P Czerniejewo - gr. Powiatu — Nekla,

— 2488P Wagowo - gr. Powiatu — Nekla,

— 2931P Mata Goérka - Chocicza Mala,

— 2932P Zasutowo - Podstolice - Targowa Gorka,

— 2933P Nekla — Mystki,

— 2934P Stroszki — Kokoszki,

— 2935P Kokoszki — Podstolice,

— 2936P Nekielka - gr. powiatu — Graby,

— 3662P Sroda Wlkp. - gr. Powiatu — Nekla,

— 3665P Orzeszkowo - gr. Powiatu - Targowa Gorka,
drogi gminne oraz wewnetrzne stanowig uktad uzupetniajacy. Przy granicy gminy przebiega
rowniez fragment drogi wojewodzkiej nr 432 Leszno-Krzywin-Srem- Sroda Wielkopolska-

Droga 15.

Przez gming przebiegaja rowniez gtowne sieci przesytowe tj.:
— linie elektroenergetyczne wysokiego napigcia;
— gazociag wysokiego ci$nienia;

— dwie nitki rurociggu naftowego PERN S.A.

¢) Uwarunkowania wynikajgce z istniejgcego stanu zainwestowania
Gléwnym osrodkiem pelnigcym role osrodka kulturowego oraz uslugowego jest miasto
Nekla. Znajduja si¢ tu obiekty takie jak: Urzad Gminy, Miejsko-Gminny Osrodek Pomocy

Spotecznej, Nekielski Osrodek Kultury, szkota, hala widowiskowo-sportowa, policja, straz
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pozarna, bank, apteki, biblioteka oraz kilka obiektow handlowych. Pozostate miejscowosci

petnia role osrodkdéw uzupetniajacych.

W zwiazku z powyzszym obecnie mozna wyr6zni¢ trzy komplementarne strefy tworzace

strukturg funkcjonalno-przestrzenng gminy Nekla.

Struktura funkcjonalno-przestrzenna

Strefa przyrodnicza Strefa osadnicza Strefa rolniczej
l przestrzeni produkcyjnej

* potnocna cze$¢ gminy; « zlokalizowana w » zlokalizowana

W ramach strefy srodkowej czesci gminy, w potudniowej czesci

wystepuja formy ochrony * obejmuje pas gminy;

przyrody oraz wigksze zainwestowania wzdtuz * obejmuje pas terenu

kompleksy lesne, gléwnych tras przeznaczony na cele
komunikacyjnych produkcji rolnej.

z centralnym punktem

w miescie Nekla,

3. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE ZE STANU SRODOWISKA,
WTYM STANU ROLNICZEJ 1 LESNEJ PRZESTRZENI
PRODUKCYJNEJ, WIELKOSCI I JAKOSCI ZASOBOW WODNYCH
ORAZ WYMOGOW OCHRONY SRODOWISKA, PRZYRODY
| KRAJOBRAZU KULTUROWEGO

3.1. Polozenie gminy w systemie przyrodniczo-gospodarczym

Gmina Nekla potozona jest w granicach dwoch regionow, zalesionego Sandru
Czerniejewskiego oraz regionu rolniczego Réwniny Sredzkiej. Zwtaszcza w czesci potnocnej
istnieja podstawy dla rozwoju funkcji rekreacyjnej. Tereny lasow i1 osady $rddlesne sgsiaduja
z atrakcyjnym dla turystyki i wypoczynku Parku Krajobrazowym "Promno”, znajdujacego si¢

w gminie Pobiedziska.

24

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 24



Wykorzystujac to usytuowanie mozna w gminie rozwija¢ baz¢ hotelowo-pensjonatowa,
zabudowe letniskowa oraz takie formy rekreacji jak agroturystyka, osrodki jezdzieckie,

czy obozy rowerowe.

3.2. Wystepowanie obiektow i terenéw chronionych na podstawie przepiséw
szczegllnych

3.2.1. Pomniki przyrody

Na terenie gminy wystepuje 12 pomnikéw przyrody (W tym pod pozycja 8 wystepuje grupa

drzew), ktore opisano w tabeli ponize;j.

Tab. 5. Wykaz pomnikow przyrody w gminie Nekla

Lp. Podstawa prawna Rodzaj Lokalizacja
1 | Orzeczenie PWRN z 15.12.1965 . Dab bezszyputkowy Nekla, park
2 Dab bezszyputkowy Nekla, park
3 Dab bezszyputkowy Nekla, park
4 | Uchwata nr XXIX/222/2005 Rady Dab szyputkowy Barczyzna,
5 | Miejskiej Gminy Nekla z 29.09.2005 | Dap szyputkowy dz. nr ewid.
6 " Dab szyputkowy 73112
7 | Decyzja PWRN nr RL VI 5/772/65 Jesion wyniosty Nekla, park
z230.11.1965.
8 | Rozporzadzenie Wojewody Aleja 158 drzew: Droga gminna
Wielkopolskiego z 12.09.2000 r. kasztanowiec zwyczajny, lipa | Nekla-
(Dz. Urz. Woj. WIkp. nr 63, poz. 837, | szerokolistna, jesion Starczanowo
2000 .) wyniosty
zm. Uchwata nr XL/314/2018 Rady
Miejskiej Gminy Nekla z 10.10.2018
r.
9 Decyzja PWRN Olsza czarna Nekla, park
11 Olsza czarna
12 | Uchwata nr XL/313/2018 Radu Dab szyputkowy Podstolice dz. nr
Miejskiej Gminy Nekla z 10.10.2018 ewid. 83/1
r.

zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie Opracowanie ekofizjograficzne podstawowe..., s. 26-27 i uchwat Rady Miejskiej
Gminy Nekla nr XL/314/2018 i XL/313/2018 oraz http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/

3.2.2. Lasy ochronne
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Z uwagi na usytuowanie lasow w wigkszosci na terenach o ptytkim poziomie wod
gruntowych w zasiegu GZWP Wielkopolska Dolina Kopalna, wigkszo$¢ terenow lesnych
wystepujacych w gminie zakwalifikowano do laséw wodochronnych. Lasy wodochronne
majg za zadanie utrzymywanie zdolnosci retencyjnych gleb lesnych i1 dziatanie w ten sposéb

na usprawnienie obiegu wody w przyrodzie.

3.2.3. Korytarze ekologiczne

Gmina Nekla potozona jest w zasiggu krajowego korytarza ekologicznego stanowigcego

drog¢ migracji, rozprzestrzeniania i wymiany genetycznej organizmow zywych.

3.2.4. Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Dolina Cybiny w Nekielce”

Ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosystemach, warto$ciowe
ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem,
utworzono w dolinie Cybiny obszar chronionego krajobrazu, zwany ,,Dolina Cybiny
w Nekielce” (Uchwata Nr XXXIII/255/2006 Rady Miejskiej Gminy Nekla z dnia 24 marca
2006 roku; Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego Nr 60, poz. 1566). Powierzchnia ww. obszaru
potozonego w Nekielce na terenie Gminy Nekla wynosi 36,0462 ha.
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Zalew Niekielka

Ryc. 8. Potozenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Cybiny w Nekielce
zrodto: http://mapy.geoportal.gov.pl

3.2.5. Obszary chronione polozone w sgsiedztwie gminy Nekla

Tuz przy granicy z gming Nekla, od strony gminy Czerniejewo, zlokalizowany jest obszar
Natura 2000 obszar specjalnej ochrony - Grady w Czerniejewie PLH300049. Obszar ten
obejmuje lesne siedliska przyrodnicze wymagajace szczegolnej ochrony. Naleza do nich: grad
srodkowoeuropejski, lasy tegowe i nadrzeczne zaro$la wierzbowe, tegowe lasy debowo -
wigzowo - jesionowe. Natomiast przy granicy gminy, od strony gminy Kostrzyn,
zlokalizowany jest obszar Natura 2000 obszar specjalnej ochrony - Dolina Cybiny
PLH300038: Obszar ten obejmuje doling rzeki Cybiny, w biegu ktorej znajduja si¢ na terenie
eutroficzne jeziora oraz kompleksy stawow rybnych. Dno doliny wystane jest torfami niskimi

poro$nigtymi zbiorowiskami oczeretow, szuwarow, zarosli wierzb, olséw i tggow.
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3.3. Stan i funkcjonowanie Srodowiska przyrodniczego, w tym stan rolniczej
| leSnej przestrzeni produkcyjnej

3.3.1. Rzezba terenu

W podziale fizyczno-geograficznym Polski wg. J. Kondrackiego® omawiana cze$é
wojewodztwa Wielkopolskiego potozona jest na terenie prowincji zwanej ,,Pojezierza
Potudniowobattyckie". Sama gmina lezy w obrgbie makroregionu Pojezierze Wielkopolskie
W mezoregionie Rownina Wrzesinska.

W podziale geomorfologicznym Niziny Wielkopolskiej B. Krygowskiego®, obszar gminy
Nekla nalezy do regionu - Wysoczyzna Gnieznienska z subregionem - Réwnina Wrzesinska
i fragmentami subregionéw - Pagorki Kostrzynskie i Rownina Sredzka. Obszar gminy Nekla
polozony jest w zasiggu stadiatu leszczynskiego nalezacego do zlodowacenia battyckiego.
Rzezba terenu uksztaltowana w wyniku dziatania ladolodu i zwigzanych z nim procesow
morfotworczych jest stabo urozmaicona. Pétnocna cze$¢ gminy lezy na réwninie sandrowe;j
przechodzacego na potudnie od Nekli w réwning morenowa plaska miejscami falistg tagodnie
opadajaca w kierunku potudniowym. W rzezbie terenu zaznaczaja si¢ wyrazniej tylko pagorki
kemowe 1 fragmenty pagérkéw czolowomorenowych przebiegajacych rownoleznikowo
przez srodkowg cze$¢ gminy, oraz ptaskie, miejscami do$¢ szerokie rynny subglacjalne zajete
przez Moskawe 1 jej doptywy. Deniwelacje powierzchni terenu na ogot nie przekraczajg
kilku-kilkunastu metréw. Najwyzej wyniesiony na obszarze gminy teren potozony
na potudnie od wsi Zasutowo — jego wWysoko$¢ nie przekracza 125,0 m n.p.m.. Najnizej
polozonym jest punkt potozony ok. 100,0 m n.p.m. na cieku przeplywajacym przez
potudniowy kraniec granicy gminy (na poludnie od wsi Mystki). Réwnina Wrzesinska
zbudowana jest z osadow glacjalnych i1 fluwioglacjalnych. W obrebie gminy, w zasiegu
sandru czerniejewskiego dominujg piaski drobnoziarniste. Na wysoczyznie morenowej,
W budowie powierzchniowej przewazaja gliny, piaski 1 zwiry. Tylko w dnach dolin rzecznych

i obnizen powierzchni wyksztalcity sie grunty organiczne’.

® J. Kondracki: Geografia regionalna Polski, Wydawnictwa Naukowe PWN, Warszawa 1998
°B. Krygowski: Geografia Fizyczna Niziny Wielkopolskiej, Kom. Fizjograficzny PTPN, Poznan 1961

! Przegladowa Mapa Geomorfologiczna Polski w skali 1:500000, ark. Poznan, Instytut Geografii
i Przestrzennego Zagospodarowania PAN.
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3.3.2. Budowa geologiczna

Podtoze utworow kenozoicznych buduja utwory mezozoiczne goérnej kredy wyksztatcone
W postaci margli 1 wapieni marglistych. Strop utworéw mezozoicznych zalega na gtebokosci
100-150 metrow 1 wykazuje nachylenie w kierunku zachodnim. Powierzchni¢ utwordw
mezozoicznych pokrywaja osady oligocenu i miocenu o przeci¢tnych migzszosciach 30-50
metrow. Miocen przykryty jest itami pliocenskimi o migzszosciach od kilku do okoto
50 metrow. Na itach pliocenu zalega ciggly kompleks glin zwatowych czwartorzedu.
Maksymalne migzszosci utwordw czwartorzedowych (bliskie 100 metréw) wystepuja
w rejonie Czerniejewa i Podstolic. Utwory akumulacji wodno-lodowcowej wystepuja
na powierzchni terenu tylko w obrebie sandru oraz we fragmentach rynien subglacjalnych,
wykorzystywanych przez rzeki. W dolinach zajetych przez rzeki oraz w lokalnych ptaskich

zaglebieniach terenu wystepuja takze torfy, muty, mady i piaski akumulacji rzeczne;.

3.3.3. Warunki klimatyczne

Wedtug podziatu rolniczo-klimatycznego Polski R. Guminskiego, obszar gminy zaliczy¢
nalezy do dzielnicy srodkowej (VII), charakteryzujacej si¢ niskim opadem $redniorocznym
(okoto 550 mm), najwiekszg liczba dni stonecznych (ponad 50) oraz najmniejsza liczbg dni
pochmurnych (ponizej 130). Srednia roczna temperatura powietrza wynosi 8°C.
Dni mroznych jest od 30 do 50, z przymrozkami od 100 do 110. Przecigtny czas trwania
pokrywy $nieznej wynosi od 50 do 80 dni, a okres wegetacyjny trwa od 210 do 220 dni.
Cecha charakterystyczng klimatu sg: stosunkowo mate amplitudy rocznych temperatur
powietrza, wczesna wiosna, dlugie lato, tagodna i krétka zima z mato trwata pokrywa $niezna.
W regionie, w ktorym polozona jest gmina istnieje wigksze prawdopodobienstwo
wystepowania lat suchych niz normalnych 1 wilgotnych. Niedobor wody, mierzony réznicg
rocznych sum opadowych i rocznej wielko$ci parowania z wolnej powierzchni wody, wynosi

okoto 300 mm. Rozktad opadow w ciagu roku przedstawiaja dane zawarte w tabeli.
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Tab. 6. Zestawienie sum opadéw roku normalnego (n), wilgotnego (w) i suchego (s)

Posterunek Suma opadow w mm
(lata) XEXU{ T mjuef v {v]vlviviix| X |Rok
Wizeénia | 41144 (34129|30( 33 [52| 59 | 78 | 58 |42 |44|544
/1952-1983/ w 1967 58 (66 [53|59|48| 27 [86|137| 37 |110|49|66]|796
s 1959 37|55 [39]|7 |28| 32 (40| 40| 22| 27 | 4 |13]|344
Czerniejewo n 37(30|30|38(53|55 |85]|59 |47 | 41 |41|45|561
(1952-1983) w 1967 54|65 |57|34(88|131|67|139| 39 | 61 |55|81|871
s 1982 441 7 132145142125 (17( 25| 4 | 10 [17]|47]315

3.3.4. Wody powierzchniowe

Obszar gminy Nekla potozony jest w dorzeczu Warty, w zasiegu jej doptywow: gléwnie
Moskawy do Wielkiej RW600016185469, Wrzesnicy RW60001718389 i w niewielkim
fragmencie na pétnocy gminy Cybiny RW600017185899. Glownym ciekiem odwadniajacym

obszar gminy jest Moskawa (Maskawa) i jej doptywy. Sie¢ ciekow i rowoéw odwadniajacych

gming jest do$¢ gesta. Czes$¢ z nich jest poglebiona, ma umocnione faszyng brzegi i stanowi

cze$¢ systemu melioracyjnego. Wynikiem przeprowadzonych prac jest wiaczenie lokalnych

zaglebien bezodptywowych w sie¢ odwodnieniowa. Cze$¢ ciekow ma charakter ciekow

okresowych.

RW600017185899
N
‘ ‘
Y RW60001718389
L [§
¥ N A
‘Q.Ne by
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T
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Ryc. 9. Potozenie gminy na tle jednolitych czgsci wod powierzchniowych

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie aPGW https://danepubliczne.gov.p
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Wszystkie cieki charakteryzuje $niezno-deszczowy rezim zasilania, z jednym maksimum
I jednym minimum w ciagu roku. Po maksimum wiosennym stany i przeptywy szybko si¢
zmniejszaja. NizOwki rozpoczynaja si¢ na ogél w czerwcu, sg stabilne i1 utrzymuja si¢
przewaznie do konca roku hydrologicznego. Taki rytm stanéw 1 przeptywow jest
charakterystyczny dla rzek zasilanych z obszarow deficytowych, w ktorych wody
zretencjonowane zimg zostajg szybko zczerpane, a zasilanie opadowe w miesigcach letnich,
ze wzgledu na deficyty wodne strefy aeracji, nie zaznacza si¢ w przebiegu stanow wod
powierzchniowych.

Obszar gminy zaliczany jest do strefy najnizszych sptywow jednostkowych w Polsce. Srednie
warto$¢ sptywu jednostkowego w dorzeczu Moskawy mieszczg si¢ w  granicach
wyznaczonych przez splywy wyznaczone dla Wrzesnicy w Szamarzewie q = 2,6 dm>xsxkm?
(przy przecigtnych nizéwkach letnich q = 0,55 dm3xsxkm? a w warunkach minimum
absolutnego q = 0,11 dm®s«km?)® i Moskawy w Brodowie q = 3,2 dm>xsxkm? Wiekszo$¢
wod opadowych odplywa w pétroczu zimowym, ponad 85%. Na obszarze gminy znajduja si¢
tylko dwa niewielkie naturalne zbiorniki wod stojacych o tacznej powierzchni 6,39 ha.
Oprocz nich w gminie zlokalizowanych jest kilkanascie zbiornikow retencyjnych,
0 powierzchni okoto 10 ha oraz kilka komplekséw stawow rybnych o tacznej powierzchni
okoto 11 ha.

Topograficzne dzialy wodne niekiedy sg bardzo stabo zaznaczone w rzezbie terenu. Dziaty

wodne oddzielajace poszczegdlne zlewnie w granicach gminy sg dziatami III rzedu.
3.3.5. Wody podziemne

Gmina Nekla potozona jest gtdéwnie w granicach jednolitej cze$ci wod podziemnych JCWPd
GW600060. Potnocna czes¢ gminy w niewielkim fragmencie potozona jest w granicach
JCWPd GW600061. Stan chemiczny i ilosciowy wod podziemnych w JCWPd nr 61 w 2016 r.
oceniono jako dobry chemiczny, a w JCWPd nr 60 stan chemiczny oceniono jako staby,
a stan ilosciowy jako dobry. Staby stan wod wywota¢ mogla mozliwo$ci migracji znacznego
tadunku azotanéw z wdd podziemnych do wdéd powierzchniowych zlewni JCW , Mogilnica
od Rowu Kakolewskiego do ujécia”. Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18

pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry

8 A. Kaniecki: Komentarz do Mapy Hydrograficznej Polski w skali 1:50000. Arkusz 423.2 - Wrzesnia, OPGK
Poznan 1984.
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(Dz. U z 2016 r. poz. 1967) w JCWPd nr 60 i 61 odnotowuje si¢ dobry stan ilosciowy i dobry

stan chemiczny, nie ma zagrozenia nieosiggni¢cia celéw srodowiskowych.
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Ryc. 10. Polozenie gminy na tle jednolitych czesci wod podziemnych

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie aPGW https://danepubliczne.gov.p

Zasoby wod podziemnych na terenie gminy zwigzane sg przede wszystkim z utworami

wodono$nymi czwartorzedu i trzeciorzedu®.

Gmina Nekla potozona jest w granicach Gtownego Zbiornika Wod Podziemnych Subzbiornik

Inowroctaw-Gniezno nr 143. Na potnocy gminie znajduje si¢ fragment zbiornika nr 144

Dolina Kopalna Wielkopolska.

° A.Kaniecki, Z.Zigtkowiak: Mapa Hydrogeologiczna Polski w skali 1:200000, ark. 36-Gniezno, Wydawnictwa

Geologiczne, Warszawa 1987.
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Ryc. 11. Polozenie gminy na tle glownych zbiornikéw wod podziemnych

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych przestrzennych http://dm.pgi.gov.pl/

Czwartorzedowy poziom wodono$ny nalezacy do Wielkopolskiej Doliny Kopalnej (WDK)
jest poziomem podglinowym, zalegajacym na glebokosci 40-70 metrow. Mimo wysokich
wydajnosci uzyskiwanych z tego poziomu, rzgedu 70-120 m3/h, jego przydatnos¢
dla zaopatrzenia w wod¢ gminy Nekla jest, ze wzgledu na jego peryferyjne potozenie,
praktycznie zadna. Poziomy uzytkowe czwartorzedu na obszarze wysoczyznowym,
ze wzgledu na niewielkie migzszosci utworé6w wodonosnych oraz stabe wydajnosci
uzyskiwane z poszczegdlnych otworéw maja niewielkie znaczenie. Powszechnie do niedawna
eksploatowany poziom gruntowy najczesciej zwigzany byt z lokalnymi sptaszczeniami
utworé6w morenowych, piaskami migdzymorenowymi oraz z niewielkimi dolinkami
rzecznymi nawigzujacymi do przebiegu rynien subglacjanych wypetionych przez utwory
piaszczyste. Wody gruntowe poziomu czwartorzgdowego wystepuja na roéznych
glebokosciach. Najplycej zalegaja przewaznie w dnach dolin, a na wysoczyznach
W zaglebieniach terenu w splaszczonych utworach morenowych. W zasiggu utwordow
sandrowych glebokos¢ zalegania wod gruntowych zalezy od migzszosci sandrow i1 gltgbokosci
ich rozcig¢ przez wspoélczesne doliny. Jako$¢ wod poziomu gruntowego jest shaba.

Podstawowy uzytkowy poziom wodonosny w gminie Nekla zwigzany jest z piaskami

33

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 33



drobnymi 1 pylastymi, lokalnie $rednioziarnistymi miocenu®® Wystepuje on najczesciej na
glebokosci okoto 100-130 metréw 1 charakteryzuje si¢ zmiennymi wydajnosciami
przecietnymi rzgdu 10-30 m/h w rejonie Zasutowo-Targowa Gorka, 70-120 m/h w okolicach
Nekla-Nekielka i 30-70 m/h na pozostalym obszarze''. Poziom ten jest bardzo intensywnie
eksploatowany, co sprawia, ze zwierciadlo jego wod uleglo obnizeniu na terenie gminy
0 okolo 6 metrow, a w okolicy Wrze$ni o okolo 10 metréw. Na terenie gminy brak jest
punktéw monitorujacych stan czystosci wod podziemnych. Najbardziej zanieczyszczone sg
wody poziomu gruntowego, zalegajacego na glebokosci do 5 metrow. Zrodiem
zanieczyszczenia wod tego poziomu sa doty chionne, Smietniki, drogi i przede wszystkim
zanieczyszczenia zwiazane z rolnictwem (chemizacja rolnictwa) i hodowla’. Wody
podziemne wykorzystywane sa do celow komunalnych, przemystowych, takze dla potrzeb

rolnictwa i le$nictwa.

3.3.6. Melioracje

Gmina ma uregulowane stosunki wodne. Prace melioracyjne (obejmujace 76-78% gruntow)
wlaczyly do systemu krazenia wody wigkszo§¢ bezodptywowych podmokiych zaglebien
oraz fragmenty nadmiernie zawodnionych dolin. Na terenie gminy funkcjonuje program mate;j
retencji. Jej celem jest zwigkszenie zdolnosci retencyjnych matych zlewni w celu ochrony
przed powodzig i1 susza z jednoczesng poprawa waloréw przyrodniczych $rodowiska
naturalnego. Na terenie gminy znajduje si¢ niewiele naturalnych zbiornikow wodnych,

dlatego funkcje retencyjng peinig zbiorniki sztuczne.

1o 7 S.Dabrowski: Odnawialno$¢ zbiornikow wod podziemnych w rejonie Poznania, (w:) red. A.Kaniecki,
J.Rotnicka, Wody powierzchniowe Poznania. Problemy wodne obszaréw miejskich, Konf. Naukowa, Poznan, 6
listopada 1995, Sorus, Poznan 1995.

1 A Kaniecki, Z Zietkowiak: Mapa Hydrogeologiczna Polski w skali 1:200000, ark. 36-Gniezno, Wydawnictwa
Geologiczne, Warszawa 1987.

J.Gérski (red.), Ocena zagrozenia jakosci wod podziemnych oraz analiza stopnia ich zanieczyszczenia na
terenie kraju, IKS, Poznan 1985 (maszynopis); J.Siepak, J.Zerbe, M.Kabacinski, T.Sobczynski, Wplyw
chemizacji rolnictwa na wody | poziomu wodonoénego na obszarach wiejskich, Chemia w ochronie $rodowiska,
Politechnika Lubelska, Styczen 1993 (materiaty konferencyjne).
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Tab. 7. Wykaz zbiornikow matej retencji na terenie gminy Nekla

Nr decyzji Miejscowos¢ Srednia glebokos¢ | Powierzchnia ha

6341.14.2012 Zasutowo 1,35m 0,3600 ha
6341.14.2012 Zasutowo 1,35 m 0,3800 ha
6341.18.2012 Nekla 1,7-19m 0,2400 ha
6341.39.2013 Nekielka 2,7-29m 0,5600 ha
6341.47.2013 Nekielka 2,7-29m 0,1470 ha
6341.34.2014 Opatowko 2,5-2,8m 0,1250 ha
6341.39.2014 Barczyzna 2,6-2,9m 1,4000 ha
6341.45.2014 Nekla 2,0-29m 0,1320 ha
6341.32.2016 Gierfatowo 2,5m 0,3335 ha
6341.40.2016 Gierfatowo 2,2-2,8m 0,1330 ha
6341.14.2017 Nekla 2,6 m 0,6682 ha

zrodto: Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Nekla na lata 2017-2020 z perspektywa do 2024 roku

3.3.7. Stan rolniczej przestrzeni produkcyjnej

Wskaznik rolniczej przestrzeni produkcyjnej wynosi 58,0 pkt. 1 jest nizszy w poréwnaniu
do wskaznika ogolnopolskiego, ktory wynosi 65,3 pkt. w skali 100-punktowej™.

Grunty orne i sady zajmuja blisko 53,4** % powierzchni gminy. Laki i pastwiska zajmuja
8,3 % powierzchni gminy i wystepujg pasmowo wzdtuz dolin rzecznych Cybiny, Moskawy,
Wielkiego Rowu 1 mniejszych ciekéw oraz rowdéw. Rozmieszczenie typow gleb jest odbiciem
warunkow litologicznych, rzezby terenu i stosunkéw wodnych. Na terenach wysoczyznowych
centralnej 1 potudniowej czegs$ci gminy na podiozu gliniastym wyksztatcity si¢ gleby brunatne,
brunatne wylugowane, czarne ziemie. Sg to w przewadze grunty wysokiej jakosci. Najlepsze
gleby w gminie to gleby kl. Il a i b, zaliczone do komplekséw rolniczej przydatnosci 2 -
pszennego dobrego i 4 - pszenno-zytniego zajmujg 16,3% gruntow ornych. W tym rejonie
duzy udzial majg tez gleby ki. IV (0k. 36% ogdlnej powierzchni gruntdéw rolnych) nalezace
do 5 kompleksu zytnio-ziemniaczanego dobrego i kl. V (ok. 27 %) w kompleksie 6 zytnio-
ziemniaczanym stabym.

Natomiast gleby najstabsze piaszczyste kl. VI (ok. 20%) zaliczone do kompleksu 7 - zytnio-
tubinowego, predystynowane do zalesien dominujg w potnocnej czgsci  gminy.
Charakterystyczny dla gminy jest stosunkowo duzy udzial (blisko 10%) gruntow zaliczonych
do komplekséw wilgotnych 8 - zbozowo-pastewnego mocnego (kl. Illb i IVVa) oraz 9 -

zbozowo-pastewnego stabego (kl. IVb, V 1 VI). Wystepuja one w dolinach i innych

13 na podstawie: Warunki przyrodnicze produkcji rolnej wojewodztwa poznanskiego 1989: Instytut Upraw,
Nawozenia i Gleboznawstwa PAN, Pulawy.
1% Wg danych na dzien 31.12.2014 .

35

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 35



obnizeniach terenowych. W ostatnich latach wyraznie maleje powierzchnia gruntéw ornych.

Czg$¢ gruntdw zostata zalesiona. a czg$¢ przeznaczono pod zainwestowanie.

3.3.8. Lasy i zadrzewienia, stan lesnej przestrzeni produkcyjnej

Wielkoprzestrzenne kompleksy lesne wystepujace na poélnocy gminy stanowig czesé
rozleglego zespolu lasow czerniejewskich. Wigksze powierzchnie lesne znajduja si¢ tez
W potudniowo-zachodniej cz¢$ci gminy. Lasy zajmujg blisko 2638 ha, co stanowi ok. 27,5 %
powierzchni gminy. W ciggu ostatnich 25 lat powierzchnia laséw znacznie si¢ zwigkszyta.
Zalesione zostaly tereny w rejonie Nekielki oraz Barczyzny. Przewazajagcym typem
siedliskowym laséw jest bor mieszany §wiezy. Sporadycznie wystepuja mate kompleksy boru
Swiezego, lasu mieszanego i olsu. Drzewostany le$ne sg stosunkowo mtode - przewazajg lasy
sosnowo-debowe w wieku 50-60 lat. Drzewostany liSciaste wystepuja na obrzezach lasow
oraz wzdluz dolin i obnizen terenowych. Niewielki odsetek stanowig lasy gospodarcze.
Wickszo$¢ lasow w gminie Nekla to lasy ochronne, réznej kategorii ochronnosci:

- lasy wodochronne,

- lasy na stalych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych wodochronne,

- lasy nasienne wytaczone z uzytkowania,

- lasy stanowigce ostoje zwierzyny chronionej wodochronne,

- lasy uszkodzone przez przemyst wodochronne,

- lasy uszkodzone przez przemyst.

Z uwagi na usytuowanie lasow w wigkszo$ci na terenach o ptytkim poziomie wod
gruntowych, w zasiggu Wielkopolskiej Doliny Kopalnej prawie wszystkie lasy na terenie
Gminy zakwalifikowano do lasow wodochronnych. Maja one za zadanie utrzymywanie
zdolnosci retencyjnych gleb lesnych i dzialanie w ten sposob na usprawnienie obiegu wody
w przyrodzie. Pod wzgledem budowy pionowej dominujg drzewostany jednopig¢trowe. Male
zroznicowanie  budowy pionowe] drzewostanow jest nastgpstwem  panujgcego
w nadle$nictwie udziatu siedlisk oraz tendencji w okresie powojennym do zalesiania gruntow
porolnych sosng. Od kilkudziesigciu lat prowadzona jest intensywna przebudowa
drzewostanow w celu zwigkszenia udzialu gatunkéw lisciastych oraz zwigkszenia

/e PSR ] . . 7 ’ 1
roznorodnosci biologicznej ekosystemow lesnych®,

'3 plan Urzadzenia Lasu, opracowany przez Biuro Urzadzania Lasu. Obowigzujacy w okresie od 1.01.2000r.
do 31.12.2018r.

36

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 36



Z uwagi na usytuowanie lasow w wigkszosci na terenach o ptytkim poziomie wod
gruntowych, w zasiggu Wielkopolskiej Doliny Kopalnej prawie wszystkie lasy w gminie
zakwalifikowano do lasow wodochronnych. Pozostale kategorie ochronnosci wynikaja
ze stanu sanitarnego drzewostanu lub wysokiej warto$ci $rodowiska (cenne drzewostany
nasienne, wystepowanie chronionych gatunkéw fauny). Lasy zostaly uznane za ochronne
decyzja Ministra Srodowiska®®. W krajobrazie rolniczym cenne enklawy zieleni wysokiej,
czesto starodrzewia stanowig parki podworskie oraz zadrzewienia ochronne $rodpolne,
przywodne 1 przydrozne najczgsciej wystepujace w formie pasoOw o uktadach jedno-
lub dwurzedowych. Parki podworskie i wiejskiec wystepuja w Nekli, Targowej Gorce,
Mystkach, Podstolicach, Opatowku. W 2017 r. nawalnica zniszczyta duza cz¢é¢ lasow
na terenie gminy Nekla. Uporzadkowanie lasow zniszczonych przez nawalnice pochloneto

ogromne $rodki finansowe.

3.3.9. Uwarunkowania wynikajace ze stanu Srodowiska przyrodniczego

Zasobami gminy Nekla wptywajacymi na jej rozwdj sg warto$ci przyrodnicze: dobre grunty
rolne w potudniowej 1 centralnej czesci gminy oraz rozleglte kompleksy lesne 1 zasoby
kruszywa w czesci potnocnej. Istotne sg roéwniez zasoby wod podziemnych Wielkopolskiej
Doliny Kopalnej. Zasoby wod powierzchniowych uzytkowych sg niewielkie, poniewaz gérne
odcinki ciekow charakteryzuja si¢ bardzo niskimi przeplywami. Ze wzglgedu na wspomniane
wyzej uwarunkowania budowa duzych zbiornikéw retencyjnych wod powierzchniowych
naterenie gminy jest niemozliwa. Jedyna droga do zwigkszenia zasobow wod
powierzchniowych, zmniejszenia tempa odptywu wod, jest zastosowanie na szerszg skale
metod malej retencji polegajacej na budowie lokalnych stopni wodnych, zastawek, jazow
i niewielkich zbiornikéw retencyjnych. Wystgpowanie na obszarze gminy goérnych
zrodliskowych odcinkow rzek oraz plytko zalegajacego pierwszego poziomu wod gruntowych
powoduje, ze sprawa ograniczenia zanieczyszczenia wod powierzchniowych 1 podziemnych
jest niezwykle istotna.

Zanieczyszczenie rzek, zaznaczajace si¢ wyraznie na terenach, na ktorych nie wystepuja
wigksze punktowe zrzuty zanieczyszczen wskazuje, ze ich doplywy moga by¢ rownie silnie

zanieczyszczone.

16 Decyzja nr 7 Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2000 r. DLOPiK 1p.-0233-8/2000
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Teren gminy w granicach wszystkich JCWP zlokalizowany jest w granicach obszaru
szczegblnie narazonego Na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrddel rolniczych, z ktorego

odplyw azotu ze zrodet rolniczych do wod nalezy ograniczyé.

Tab. 8. Ocena stanu jednolitych wdd na terenie gminy Nekla za rok 2016 i 2017

Klasa elementow
JCW . . hydro- fizyko- .
SRl morfoI)c/)gicznych chemi{:znych g AT
Rok 2016
Moskawa do Wielkiej I " P (;rgtzeic??;u/ i
RW600016185469 d
obrego
Wrzesnica 18 stan ponizej
RW60001718389 i ) ) dobrego
. stan
gwg:)%mnsssggw v . . Cr:jemicég‘y
obry
Rok 2017
Moskawa do Wielkiej stan ponizej
RW600016185469 i ) ) dobrego
Wrze$nica stan ponizej
RW60001718389 i ) ) dobrego
Cybina stan ponizej
RW600017185899 i ) ) dobrego

zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Panstwowego Monitoringu Srodowiska

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, zatwierdzonym
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowani wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz.U. z 2016 r., poz. 1967) dla JCWP
RW600016185469 i RW60001718389 aktualny stan JCWP okreslono jako zty, a ocena
ryzyka wykazala zagrozenie nieosiggnigcia celow Srodowiskowych. Dla JCWP
RW600017185899 okreslono stan jako zly, ale ocena ryzyka wykazata brak zagrozenia
nieosiggniecia celow srodowiskowych. Cele srodowiskowe dla ww. jednostek to dobry stan

ekologiczny i dobry stan chemiczny.

o na podstawie Rozporzgdzenie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia 28
lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrddel rolniczych oraz obszaru szczegoélnie narazonego,
z ktorego odplyw azotu ze zrddet rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego
z 2017 r. poz. 1638).

18 »-5, brak danych
19 klasyfikacja w punkcie kontrolnym Jankowo
20 dla jewp
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Zgodnie z Oceng jakosci wod podziemnych w punktach pomiarowych sieci krajowej
W ramach monitoringu operacyjnego stanu chemicznego wod podziemnych w roku 2018
/wg PIG/ w punkcie pomiarowo-kontrolnym w Czerlejnku, gm. Kostrzyn, na terenie JCWPd
60 klasa koncowa zostala okreslona jako klasa II. W punkcie Raszewy, gm. Zerkow,
na terenie JCWPd 61 zgodnie z Oceng jako$ci wod podziemnych w punktach pomiarowych
sieci krajowej w ramach monitoringu operacyjnego stanu chemicznego wod podziemnych
w roku 2017%! klasa koncowa zostata okreslona jako klasa I11.

Problemem jest tez zly stan sanitarny laséw, mimo ze w ostatnich latach ulegt on poprawie,
jeszcze okoto 300 ha drzewostanu zostalo uznanych za uszkodzone przez oddzialywanie
przemystu i komunikacji. Lasy te skupiaja si¢ w rejonie Nekli oraz wzdluz trasy ekspresowej
na Warszawe. W 2017 r. nawatnica zniszczyla duzg cze¢$¢ lasow na terenie gminy Nekla,
zwlaszcza w Opatdéwku i Podstolicach.

W gminie istnieje kilka obiektéw mogacych pogorszy¢ stan Srodowiska, zwlaszcza stanowié
zrodlo zanieczyszczen powietrza, pylow, gazow, odordw w tym istniejagca od poczatku lat
osiemdziesigtych w Giertatowie ogromna ferma drobiu (zespdt kilkudziesigciu kurnikow).
Trasa ekspresowa Poznan -Warszawa z uwagi na ogromny ruch samochodowy, w tym
transport cigzarowy, jest bardzo ucigzliwa. Powstajace obiekty ustugowe i produkcyjne
poteguja ten ruch 1 zmieniajg pod wzgledem urbanistycznym 1 krajobrazowym dotychczasowg
przestrzen wiejska gminy.

W roku 2019 na terenie wojewodztwa wielkopolskiego przeprowadzono roczng oceng jakos$ci
powietrza atmosferycznego, dotyczaca roku 2018. Pod katem ochrony zdrowia
sklasyfikowano stref¢ wielkopolska, do ktorej nalezy gmina Nekla, dla poziomu
dopuszczalnego dwutlenku siarki, dwutlenku azotu, ozonu wg poziomu docelowego, otowiu,
benzenu, tlenku wegla oraz kadmu, arsenu i niklu w klasie A. Dla ozonu w przypadku celu
dlugoterminowego  stwierdzono przekroczenie wartosci normatywnej 120 pg/m®
W odniesieniu do najwyzszej warto$ci stezen 8-godzinnych sposrdéd srednich kroczacych
w roku kalendarzowym. W zwigzku z tym strefe zaliczono do klasy D2. Termin osiggnigcia
poziomu celu dlugoterminowego wyznaczono na rok 2020. Ze wzgledu na przekroczenia
poziomu dopuszczalnego dla pylu PM10 i PM2,5, benzo(a)pirenu i ozonu sklasyfikowano
strefe¢ wielkopolska w klasie C.

Pod katem ochrony roslin dla ozonu, SO, i NOy stref¢ wielkopolska zaliczono do klasy A.

W strefie wielkopolskiej przekroczony jest jednak poziom celu dlugoterminowego (6000

2! brak danych za rok 2018
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ug/m3xh), w zwigzku z tym strefe zaliczono do klasy D2. Termin osiggnigcia poziomu celu
dlugoterminowego wyznaczono na rok 2020.

Sejmik Wojewoddztwa Wielkopolskiego uchwatg nr XXXII1/853/17 z dnia 24 lipca 2017 r.
zatwierdzil Programu ochrony powietrza dla strefy wielkopolskiej w zakresie pylu PM10,
PM2,5 oraz Ba(P). Jednoczesnie od dnia 1 maja 2018 r. obowigzuje uchwata Sejmiku
Wojewddztwa Wielkopolskiego nr XXXI1X/941/17 z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie
wprowadzenia, na obszarze wojewddztwa wielkopolskiego (bez Miasta Poznania i Miasta
Kalisza), ograniczen lub zakazow w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastepuje
spalanie paliw. Uchwala zaktada wprowadzenie zakazu stosowania najgorszej jakosci paliw
statych np. bardzo drobnego miatu lub wegla brunatnego czy flotokoncentratu.

Sposrod wielu rodzajéw hatasu najtrudniejszy problem, ze wzgledu na obszar i liczbe 0sob
objetych jego oddzialywaniem oraz praktyczne mozliwosci jego eliminacji lub catkowitego
ograniczenia, stanowi hatas komunikacyjny.

Monitoring szczegdlnych ucigzliwosci hatasow drogowych w Wielkopolsce prowadzony jest
regularnie przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu..

W 2005 r. badane byty takze warunki akustyczne w otoczeniu autostrady A—2 na odcinkach:
Nowy Tomysl — Komorniki, Komorniki — Krzesiny, Krzesiny — Wrze$nia oraz Wrzesnia —
Modta. Na odcinku autostrady A-2 przebiegajacej przez teren gminy Nekla nie stwierdzono
przekroczenia dopuszczalnej wartosci poziomu hatasu w porze dziennej na terenach
zabudowy zagrodowej, zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem ustug
rzemie$lniczych.

Zgodnie z wynikami Generalnego Pomiaru Ruchu Drogowego (GPRD) z 2015 r., mimo
dominujgcego ruchu tranzytowego, najbardziej uczg¢szczang drogg w gminie jest droga
krajowa nr 92. Po drodze nr 92 przemieszczato si¢ ponad 18,5 tys. pojazdow na dobe.
Po autostradzie A2 przemieszczato si¢ ponad 17,8 tys. pojazdéw na dobe. Od 2010 r.
zaobserwowac¢ mozna spadek ruchu na autostradzie o 5,1 % 1 zwigkszenie si¢ ruch na drodze
krajowej 92 o 21 %. Zwro6ci¢ nalezy rowniez uwage na fakt, ze o 50 % zmniejszyl si¢ na A2
ruch pojazdow cigzarowych, ktore przejeta DK 92, na ktérej ruch pojazddéw ciezarowych
wzrost o 56 %. Znaczny ruch osobowy i ci¢zarowy na drodze krajowej nr 92 wplywa
na poziom szkodliwych substancji w powietrzu oraz nat¢zenie hatasu. Natezenie ruchu
na drodze wojewodzkiej nr 432 jest nieznaczne i wynosi 2,2 tys. pojazdéw na dobe® i nie ma

znaczacego wplywu na klimat akustyczny gminy Nekla.

22 Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Nekla na lata 2017-2020 z perspektywa do 2024 roku
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Zgodnie z Mapg akustyczng dla drog krajowych o ruchu powyzej 3 000 000 pojazdéw rocznie
na terenie wojewodztwa wielkopolskiego, opracowang przez GDDKiA w 2018 r. na terenie
gminy Nekla wzdtuz drogi krajowej nr 92 wystepuja tereny zagrozone hatasem.

Dla odcinka autostradowego Nowy Tomysl-Konin, pomimo zastosowanych do tej pory
dziatan przeciwhatasowych, na podstawie wykonanej Mapy akustycznej dla odcinka
autostrady ptatnej A2 Nowy Tomys$l — Konin z 2017 r. stwierdzono wystepowanie
przekroczen wartosci dopuszczalnych, zarowno dla wskaznika LDWN, jak i LN.
W zdecydowanej wigkszosci przypadkow przekroczenia sg nie wigksze niz 5 dB, jednak
stwierdzono rowniez przypadki znacznych przekroczen w przedziale 5-10 dB, wymagajace
podjecia dziatan ograniczajacych propagacje hatasu®.

Przekroczenia dopuszczalnych warto$ci poziomu hatasu w otoczeniu linii kolejowych
na terenie wojewodztwa wielkopolskiego mieszczg si¢ w zakresie 0-15 dB. Na podstawie
Mapy akustyczne dla odcinkéw linii kolejowych o natezeniu ruchu powyzej 30 000 pociggow
rocznie 1 wyniki okresowych pomiaréw hatasu z 2017 r. nie stwierdzono wystgpowania
warunkow akustycznych kwalifikowanych jako bardzo zle. Realizowane przez PKP Polskie
Linie Kolejowe S.A. dziatania okreslone w programach ochrony $rodowiska przed hatasem

przyczynilty si¢ do ograniczenia oddziatywania na tereny podlegajace ochronie akustycznej

potozone w bliskim sgsiedztwie linii kolejowych.

3.4. Rekomendacja i wnioski zawarte w audycie krajobrazowym

Do dnia uchwalenia niniejszego studium nie sporzadzono audytu krajobrazowego.

4. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE ZE STANU DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO I ZABYTKOW DOBR KULTURY WSPOLCZESNEJ

4.1. Rys historyczny*

Nekla i jej okolice maja bogatg przesztos¢, po ktorej pozostaly liczne pamigtki 1 zabytki

historyczne. Juz w 1070 roku pojawity si¢ pierwsze wzmianki o wsi Opatowko. W 1258 roku

23 Raport o stanie klimatu akustycznego wojewoddztwa wielkopolskiego na podstawie map akustycznych, WIOS
w Poznaniu, 2018 r.
24 http://www.nekla.pl/historia/historia_opis.html
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w orszaku ksi¢cia Bolestawa wystgpit rycerz Milesza z Mieleszyny Gorki zwanej dzisiaj
Targowa Gorka. W 1301 roku w dokumentach wymieniano inng wie§ - Starczanowo,
nazwang od nazwiska ziemianina Starczyna. W tym okresie najwigksze znaczenie w regionie
miata Targowa Gorka, dla ktorej 14 czerwca 1343 roku Kazimierz Wielki odnowit przywilej
miejski. Z zapisow w dokumentach koscielnych wynika, ze juz w 1364 roku istniat kosciot
w Opatdéwku, a 33 lata pozniej pojawia si¢ nazwa wsi Zasutowo. Pierwsze wzmianki o Nekli
pochodzg z 1405 roku. Byla to wowczas osada zwana Niekla, co w jezyku staropolskim
oznaczalo nadbrzezne tawice piachu, zarosla lub przystan. Wiascicielami miejscowosci gminy
Nekla przez wiele wiekow byly mozne, znane wielkopolskie rody: Starczanowskich,
Prazmowskich, Skatowskich, Wilkonskich, Skorzewskich i Zottowskich. W latach 1700-74
Nekla posiadata prawa miejskie. W tym okresie wybudowano nowe koscioty: w Nekli,
w Targowej Gorce, Opatowku. W 1845 roku zbudowano szos¢ z Poznania do Strzatkowa
przez Nekle, a pod koniec wieku wie§ znalazla si¢ na trasie linii kolejowej z Poznania
do Strzatkowa. W dziejach gminy Nekla zapisalo si¢ wielu wybitnych Wielkopolan. Z wsig
Mystki zwigzany byt Karol Karsnicki (1806-1870), uczestnik spisku podchorazych
w Powstaniu Listopadowym, prezes Wydzialu Przyrodniczego Poznafiskiego Towarzystwa
Przyjaciot Nauk (1860-62). W Targowej Gorce mieszkal Antoni Amilkar Kosinski.
Nauczycielem w nekielskiej szkole w latach 1843-45 byt Hieronim Feldmanowski, znany
dziennikarz, tlumacz literatury, bibliofil 1 archeolog. Mieszkancy Nekli 1 okolicznych
miejscowosci brali udzial we wszystkich walkach o niepodlegtos¢ Polski. Uczestniczyli
w bitwie pod Mitostawiem (1848), w Powstaniu Styczniowym (1863). Znalezli si¢ takze
w szeregach armii Powstania Wielkopolskiego (1918-19). Walczyli w okolicach Szubina.
Polegli powstancy zostali pochowani w zbiorowej mogile na cmentarzu w Nekli. W czasie
okupacji hitlerowskiej, w latach 1942-43, w Nekli istniat jeden z obozoéw pracy przymusowe;j
dla Zydéw pracujacych przy budowie linii kolejowej ze Swarzedza do Wrzesni. Tlos¢ ofiar
obozu jest dzisiaj nie do ustalenia. Z réznych informacji wynika, ze mogto ich by¢ okoto 500.
Po doliczeniu 311 wiezniow niezdolnych do pracy z powodu choréb i1 wycienczenia,
odestanych z nekielskiego obozu do obozu zaglady Kulmhof w Chelmnie nad Nerem, bedzie
to liczba porownywalna z liczbg mieszkancow Nekli w tamtym czasie. Na miejscu obozu
umieszczono pamigtkowa tablice. Natomiast przed budynkiem bytej szkoty przy ulicy
Poznanskiej znajduje si¢ pomnik poswiecony pamieci trzech Polakow, ktorych w tym miejscu
rozstrzelali hitlerowcy we wrze$niu 1939 roku. Po 1945 roku Nekla przezyta okres
intensywnego rozwoju. W 1948 roku zostata przeprowadzona elektryfikacja Nekli, w 1949

roku Targowej Gorki, w 1950 Starczanowa 1 Zasutowa, a rok pdzniej Gierlatowa.
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4.2. Stan dziedzictwa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspélczesnej

Zgodnie z rejestrem zabytkdéw Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Poznaniu,
na terenie gminy Nekla znajduje si¢ 13 zabytkow nieruchomych, w tym 3 parki i 2 obiekty
archeologiczne.

Ewidencja zabytkow obejmuje ok. 100 pozycji, w tym znacznie wigcej obiektow
zabytkowych, poniewaz pod jedng pozycja (w przypadku zespoléw budynkéw) znajduje sig¢
kilka obiektow. Spis obejmuje takze parki i ogrody. Parki i cmentarze posiadaja odrgbne

spisy, w ktorych zewidencjonowanych zostato: 5 parkow i 9 cmentarzy.

Tab. 9. Obiekty wpisane do rejestru zabytkow

L.p. | Miejscowosé Obiekt . N7 =Bl Wpisu
rejestrowy | do rejestru

1. | Nekielka Dawny kosciot ewangelicki, 2256/A | 24.11.1992

4 ¢w. XIX w.

2 Dwor, pot. XIX w. 1445/A 12.04.1973

83/41/58 14.11.1958

S Park, pol. XIX w. 1726/A | 23.04.1975

4 Nekla Grodzisko wczesnosredniowieczne 1744/A 11.02.1976

Zespot kosciota par. p.w. §w. Andrzeja
5 Apostota (kosc,lo‘l, kapllca-kOStn!Ca, cment. 2639/A 29.01.1998
przykoscielny, ogrodzenie),
1899-1901

6. | Opatdwko |<OSC101P¥-Sw. atarayny, drewniany, oL | 5450/A | 22.12.1032

7. Podstolice Dwor, pot. XIX w. 2154/A 22.04.1988

8. Park, pot. XIX w. 1987/A 16.04.1985

9. Stroszki Stanowisko archeologiczne - osada 27/WIkp/A | 05.05.2000

10. Dzwonnica, drewniana, XVIII w. 968/A 06.03.1970
11.| Targowa Dawna poczta, ob. dom mieszkalny, 969/A 06.03.1970

Gork XVIHI/XIX w.
12. orka Park dworski, XV1II 2367/A | 14.11.1958
13. Kosciot sw. Michata Archaniota 1046/A 06.02.2018
. Zespot patacowy (patac i park),
14, Mystki 2 pol. XIX w. 1453/A 08.06.1973

zrédlo: rejestr zabytkow nieruchomych woj. wielkopolskiego (opracowanie Narodowy Instytut Dziedzictwa)
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Tab. 10. Wykaz zabytkowych cmentarzy

.. ‘s . Czas . . Rejestr
Lp. Miejscowosé Wyznanie o Uzytkowanie bk
o II pot. .
1. Barczyzna ewangelicki XIX w. zamknigty --
Barczyzna 11 ol
2. (dawna osada ewangelicki POt zamkniety --
) XIX w.
Mystki)
3 Gierlatowo 1 |ewangelicki | L P kniet -
. rtatowo wangelic XTIX w. zamknigty
4. Gierfatowo I1 ewangelicki éIX/XX zamkniety --
S. Mata Gorka bezwyznaniowy | 1941 r. mieJsee pamigel --
narodowe;j
I pot.
6. Nekielka ewangelicki XIX w. zamkniety --
i przykoscielny - 2639/A
7. Nekla rzym. - kat XVIII w. zamknicty 229.01.1998
8. Nekla rzym. - kat 1834 r. czynny --
9 Nekla wangelicki  [LPF | zamkniet -
. e ewangelic XIX w. ety
Nekla 11 vol
10. (dawna osada ewangelicki POt zamknigty --
, XIX w.
Targowagorka Mata)
11. Opatowko  |rzym.-kat | WX/XX [przykoscielny - .
w. zamknigty
12. Opatowko rzym. - kat éIX/XX czynny --
, i I pot. XIX |przykoscielny - 1046/Wlkp/A
13. Targowa Gorka  |rzym. - kat W, zamknicty 2 6.00.2018
14. Targowa Gorka  |dworski XIX w. zamkniety --
15 Tar Gork rzym. - kat T pot. nn --
: argowa Gorka zym. - ka XTIX w. czynny
Zasutowo, 11 ol
16. ob. obreb geod.  |ewangelicki POt zamkniety --
; XIX w.
Gierlatowo
zrodto: Gminny Program Opieki nad Zabytkami dla Gminy Nekla na lata 2019-2022
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Tab. 11. Spis zabytkowych parkow

Lp. Miejscowo$¢ Rodzaj parku | Data powstania Nr zachsg\a/l\?ania
1. MystKi krajobrazowy Ipot. XIX w. | 1453/A zaniedbany
2. Nekla krajobrazowy XVIHI w. 1726/A dobry
3. Podstolice krajobrazowy XIX w. 1987/A b. dobry
4. Targowa Gorka krajobrazowy XVIHI/XIX w. | 83/42/ zaniedbany
5. Opatowko krajobrazowy Il pot. XIX w. - $redni

zrodto: materiaty Wojewoddzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Poznaniu

Tab. 12. Obiekty wskazane przez Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
do Gminnej Ewidencji Zabytkow

Lp. Adres/miejsce Obiekt Datowanie | Rejestr zabytkoéw
Barczyzna
1. |Barczyzna 13 SZKOLA EWANGELICKA, 1900-1910
ob. dom
2. |Barczyzna 13 KOSTNICA, 1éw. XX w.
ob. pom. gospodarcze
STODOLA MUROWANO- .
3. |Barczyzna 13 DREWNIANA 1éw. XX w.
4. |Barczyzna 1 DOM 1926 1.
5. |Barczyzna 8 DOM 1. 20. XX w.
6. | Barczyzna CMENTARZ EWANGELICKI |1 pot. XIX w.
(Barczyzna Stara)
Barczyzna
7. (Mystki Oledry) CMENTARZ EWANGELICKI | II pot. XIX w.
Gasiorowo
8. |Gasiorowo 8 SKLEP (PIWNICZKA) k. XIX w.
9. |Gasiorowo 10 DOM 1900-1910
Giertatowo
10. | Giertatowo 501 50a SZKOLA, ob. dom 1910-1920
Gierfatowo
11. (Laski Oledry) CMENTARZ EWANGELICKI | II pot. XIX w.
Gierfatowo
12. (Chlapowo Oledry) CMENTARZ EWANGELICKI | XIX/XX w.
45
Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 45



13, Giertatowo CMENTARZ EWANGELICKI | I pot. XIX w.
(Zasutowo)
Kokoszki
. WIATRAK KOZLAK - obiekt 953/A
14. | Rokoszkt 5 nie istnieje 75t 25.03.1970
Mata Goérka
15. |Mata Gorka 12 DOM 1911 r.
, CMENTARZ — MIEJSCE
16. |Mata Gorka 1 STRACEN 1941 .
. . . 1453/A
17. |Mystki 1 DWOR w zespole dworskim | 1877 1. £ 8.06.1973
. PARK KRAJOBRAZOWY 1453/A
18. | Mystki 1 w zespole dworskim XIX/XX w. 7 8.06.1973
19. | Mystki 2 CHLEWNIA w zespole 1891 r.
dworskim
20. |Mystki 2 CHLEWNIA w zespole 1910 1.
dworskim
21. | Mystki 8 CZWORAK w zespole 1910 .
dworskim
22. |Mystki 6 CZWORAK w zespole 1910 .
dworskim
23. |Mystki 5 TROJAK w zespole dworskim | 1910 .
Nekielka
KOSCIOL EWANGELICK]I, 2256/A
24. |ul. Jana Pawla II, bez nr ob. sala koncertowa i galeria 1884 724.11.1992
25. |ul. Wilcza 9 SZKOLA 1910-1920
26. |Trakt Pobiedziski CMENTARZ EWANGELICKI | II pot. XIX w.
Nekla
HISTORYCZNY UKLAD
27. |miasto URBANISTYCZNY miasta XVIII w.
lokacyjnego
, PALAC w zespole patacowo- 1445/A
28. |ul. Poznanska 25 parkowym ok. 1870 r. 2 12.04.1973
83/41/58 z
29 |ul. Poznafiska 25 PARK KRAJOBRAZOWY XVIIT w. 14.11.1958
w zespole patacowo-parkowym oraz 1726/A
223.04.1975
30. |ul. Zawodzie 20 CZWORAK XIX/XX w.
31. |ul. Zawodzie 21 OSMIORAK XIX/XX w.

46

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 46



32. |ul. Poznanska 25 STAJNIA I WOZOWNIA pocz. XX w.
33. ul. Lipowa 2 OBORA w zespole 4 éw. XIX w.
folwarcznym, ob. magazyn
34, |ul. Lipowa 2 OBORA w zespole pocz. XX w.
folwarcznym, ob. magazyn
35. |ul. Poznanska 46 GORZELNIA w zespole 4 ew. XIX w.
folwarcznym
36. |ul. Lipowa 2 KUZNIA w zespole pocz. XX w.
folwarcznym, ob. magazyn
37. |ul. Poznanska 25 OGRODZENIE 4 ew. XIX w.
w zespole patacowo-parkowym
38. | ul. Poznaiiska 25 BRAMA 4 éw. XIX w.
w zespole patacowo-parkowym
KOSCIOL PARAFIALNY
P.W. SW. ANDRZEJA 2630/A
39. |ul. Poznanska 24 APOSTOLA 1899-1901
- 229.01.1998
w zespole kosciota
parafialnego
40. |ul. Poznanska 24 Koesg I(\)Illec lf:)s’c'oia 1899-1901 2639/A
bbb W 2e5p ' 229.01.1998
parafialnego
CMENTARZ
, PRZYKOSCIELNY 2639/A
41. ul. Poznafiska 24 w zespole kosciota XVITw. 729.01.1998
parafialnego
, OGRODZENIE w zespole 2639/A
42. |ul. Poznafiska 24 kos$ciota parafialnego 1899-1901 729.01.1998
BRAMA METALOWA
43. |ul. Poznanska 24 w zespole kosciota 1899-1901
parafialnego
44. |ul. Poznanska 30 PLEBANIA pocz. XX w.
45. |ul. Dworcowa 56 DWORZEC KOLEJOWY 1 éw. XX w.
w zespole dworca kolejowego
46. |ul. Dworcowa 55 DOM MIESZKALNY. 1ew. XX w.
w zespole dworca kolejowego
47. |ul. Dworcowa 56 BUDYNEK GOSPODARCZY XIX/XX w.
w zespole dworca kolejowego
48. | ul. Dworcowa 2 SZKOLA EWANGELICKA, = 1194
ob. dom
49. |ul. Dworcowa 29 DOM 1. 20 XX w.
50. |ul. Dworcowa 42 DOM 1.20 XX w.
51. |ul. Dworcowa 44 DOM 1.20 XX w.
52, |ul- Poznafiska 3 DOM 1 éw. XX w.
(dawn. nr 1)
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53, Ul Pozmanska 3 BUDYNEK GOSPODARCZY | 1909 r.
(dawn. nr 1)
54, Ul Poznafiska 2 DOM 1.20 XX w.
(dawn. nr 2)
55, Ul Poznafiska 7 DOM 1900-1910
(dawn. nr 5)
56, ul. Poznanska 9 DOM 19371
(dawn. nr 7)
57 ul. Poznanska 111 13 DOM 1.20 XX w.
(dawn. nr 11)
53, ul. Poznanska 17 DOM K. XTX w.
(dawn. nr 15)
ul. Poznanska 23 .
59. (dawn. nr 24) DOM 3 ¢w. XIX w.
60, |\l Poznaniska 26 DOM I éw. XX w.
(dawn. nr 18)
ul. Poznanska 28 ,
ol. (dawn. nr 20) DOM 1 éw. XX w.
ul. Poznanska 42 i 44
62. (dawn. nr 32) DOM pot. XIX w.
63. |ul. Poznaniska 36 SZKOLA KATOLICKA, I éw. XX w.
ob. dom
64. |Rynek 1 HOTEL POSEN, ob. dom 1 éw. XX w.
65. |Rynek 2 KAMIENICA pocz. XX w.
66. |Rynek 3 DOM k. XIX w.
67. |Rynek 4 DOM k. XIX w.
68. |Rynek 5 KAMIENICA 1910r.
69. |Rynek 6 KAMIENICA pocz. XX w.
70. |Rynek 7 DOM k. XIX w.
71. |Rynek 8 KAMIENICA pocz. XX w.
72. |Rynek 10 DOM pocz. XX w.
73. |Rynek 11 OBERZA, ob. dom XIX/XX w.
74. |Rynek 14 DOM 1920 .
75. |Rynek 15 DOM pocz. XX w.
76. |Rynek 17 DOM 1ew. XX w.
77. |Rynek 20 KAMIENICA 1.20 XX w.
78. |ul. Wiosny Ludéw 15 DOM 1.20 XX w.
79. |ul. Wrzesinska 6 POCZTA - KAMIENICA 1928 1.

48

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 48



80. |ul. Wrzesinska 8 BUDYNEK GOSPODARCZY, 1 éw. XX w.
ob. dom
81. |ul. Wrzesinska 12 DOM k. XIX w.
82. |ul. Zawodzie 1 DOM pocz. XX w.
83. |ul. Zawodzie 2 DOM 1.20 XX w.
84. |ul. Zawodzie 4 DOM 1900-1910 .
. ZBOZOWY MLYN
85. |ul. Zawodzie 7 MACZNY, , Mlyn Walezjan” 1934 r.
LESNICZOWKA , DZIKOWY
86. |ul. Raymundowo 1 BOR?”, dawn. Nadle$nictwo 1. 20. XX w.
,»Rajmundowo”
87. |ul. Gnieznienska, beznr | KUZNIA 1 éw. XX w. |nie istnieje
88. |ul. Poznanska CMENTARZ KATOLICKI 1834 .
89. |ul. Lipowa CMENTARZ EWANGELICKI |II pot. XIX w.
ul. Polna
90. (Targowagérka Mata) CMENTARZ EWANGELICKI |II pot. XIX w.
Opatowko
KOSCIOL PARFIALNY 2440/A
91. |Opatowko 10 P.W. SW. KATARZYNY 1752-1754 222121932
ALEKSANDRYJSKIEJ o
. CMENTARZ
92. |Opatowko 10 PRZYKOSCIELNY XIX/XX w.
93. | Opatowko 10 CMENTARZ KATOLICKI XIX/XX w.
94. Opatowko 18 DWOR w zespole dworskim | XIX/XX w.
(dawn. nr 4)
95. Opatowko 16 TROJAK w zespole dworskim |1 ¢w. XX w.
(dawn. nr 3)
96. |Opatowko 8 TROJAK w zespole dworskim |1 ¢w. XX w.
Opatowko 18 CHLEWNIA w zespole
o7 (dawn. nr 4) dworskim pocz. XX w.
Opatowko 18 STODOLA w zespole
98| (dawn. nr 4) dworskim pocz. XX w.
Opatowko 18 BUDYNEK GOSPODARCZY
99. . pocz. XX w.
(dawn. nr 4) w zespole dworskim
Opatowko 18 OGRODZENIE w zespole
100. (dawn. nr 4) dworskim pocz. XX w.
101. Opatowko 18 BRAMA w zespole dworskim | pocz. XX w.
(dawn. nr 4)
100 Opatowko 18 PARK KRAJ OBRAZOWY XIX/XX w.
(dawn. nr 4) w zespole dworskim
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4 ¢w. XIX w.
103. | Opatowko 1 DOM przebud. 2

pot. XX w.
104. | Opatowko 10 PLEBANIA 1910-1920

Podstolice
105. |ul. Kasztanowa 50 DWOR w zespole dworskim | 1890 r. ?2524?)21 938
106. |ul. Kasztanowa 50 Eviiigi{?v{/ggliﬁ ZOWY II pot. XIX w. ;91867(/;?1 985
107. |ul. Kasztanowa 50 OGRODZENIE 2 pot. XIX w.
108. |ul. Kasztanowa 50 BRAMA 2 pot. XIX w.
109. |ul. Kasztanowa 49 g)l;(/)allr{in\;vnfespole k. XIX w.
110. |ul. Kasztanowa 49 g?ﬁiigﬁ w zespole 1 éw. XX w.
111. |ul. Kasztanowa 33 CZWORAK 1910-1920
112. |ul. Kasztanowa 41 CZWORAK 1910-1920
113. |ul. Kasztanowa 39 DWOJAK 1910-1920
114. |ul. Kasztanowa 48 SZESCIORAK 1910-1920
115. |ul. Kasztanowa 43 SZESCIORAK 1910-1920
116. |ul. Kasztanowa 37 SZESCIORAK 1910-1920
117, 1(1(1121 3:‘0;:(;\;)21 1 ll();l);}/i Vz&é g(e)spole dworca pocz. XX w.
118 1(1(1131 gxo;;:(;\;/)a 2 llg(fl)el\j/f) \;\g ggspole dworca pocz. XX w.
Ractawki
119. |Ractawki 11 DOM pocz. XX w.
120. | Ractawki 11 OBORA 1. 20 XX w.
121. |Ractawki 13 DOM 1. 20. XX w.
122. |Ractawki 13 OBORA 1900-1910
123. | Ractawki 14 DOM I OBORA 1910-1920
124. |Ractawki 15 DOM 1 OBORA 1910-1920
125. |Ractawki 30 BUDYNEK GOSPODARCZY |pocz. XX w.
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Starczanowo

126. | Starczanowo 8 RZADCOWKA w zespole k. XIX w.
folwarcznym

127. | Starczanowo 8 CZWORAK w zespole 1 ew. XX w.
folwarcznym

128. | Starczanowo 8 CHLEW w zespole k.. XIX w.
folwarcznym

129. | Starczanowo 8 STODOLA w zespole 4 ¢w. XIX w.
folwarcznym

130. | Starczanowo 8 SPICHLERZ w zespole XIX/XX w.
folwarcznym

131. | Starczanowo 8 KUZNIA w zespole XIX/XX w.
folwarcznym

132. | Starczanowo 8 OGRODZENIE wzespole 1y yyy
folwarcznym

133. | Starczanowo 8 BRAMA w zespole pocz. XX w.
folwarcznym

134. | Starczanowo 8 BRAMA w zespole pocz. XX w.
folwarcznym

135. | Starczanowo 30 DOM 1910-1920

136. | Starczanowo 32 DOM 1910-1920

Stepocin

137. | Stgpocin 7 SZKOLA 4 ¢w. XIX w.

138. | Stepocin 19 DWOJAK w zespole 1900-1910
folwarcznym

139. | Stepocin 21 DWOIAK w zespole 1900-1910
folwarcznym

140. | Stepocin 6 DOM 1912 1. nie istnieje

Stroszki

141. | Stroszki 19 DWOIAK w zespole pocz. XX w.
folwarcznym

142. | Stroszki 21 DWOJAK w zespole pocz. XX w.
folwarcznym

143. | Stroszki OBORA w zespole k. XIX w.
folwarcznym

144. | Stroszki OBORA w zespole 2 pot. XIX w.
folwarcznym

145. | Stroszki STAINIA w zespole 2 pol. XIX w.
folwarcznym

ol
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146. | Stroszki SPICHLERZ w zespole 2 pot. XIX w.
folwarcznym
147. | Stroszki BRAMA w zespole XIX/XX w.
folwarcznym
148. | Stroszki BRAMA w zespole XIX/XX w.
folwarcznym
149. | Stroszki BRAMA w zespole folw. XIX/XX w.
Targowa Gorka
KOSCIOL PARAFIALNY
150. | ul. Kosifiskieo 3 P.W. SW. MICHALA 1046/Wlkp/A
ke & ARCHANIOLA w zespole 26.02.2018
kosciota parafialnego
o DZWONNICA w zespole 968/A
I51. |ul. Kosifiskiego 3 kos$ciota parafialnego XVITw. 7 6.03.1970
KAPLICA GROBOWA
152. |ul. Kosinskiego 3 RODZINY KARL OWSKICH 1935r.
w zespole kosciota
parafialnego
KAPLICA GROBOWA
o RODZINY KARSNICKICH 1046/Wlkp/A
153. |ul. Kosinskiego 3 w zespole kosciola pocz. XX w. 2 6.02.2018
parafialnego
o CMENTARZ 1046/Wlkp/A
154. |ul. Kosinskiego 3 PRZYKOSCIELNY I pol. XIX w. 2 6.02.2018
GLOWNA BRAMA
WIJAZDOWA z
155. | ul. Kosifskiego 3 OGRODZENIEM wzdhuz ~ po 1840r. | [0A6/WIkp/A
) o 2 6.02.2018
ulicy Kosinskiego w zespole
kos$ciota parafialnego
157. |ul. Lukasinskiego CMENTARZ KATOLICKI II pot. XIX w.
158. |ul. Kosinskiego CMENTARZ DWORSKI XIX w.
159. |ul. Kosinskiego 4 DWOJAK 1863 .
160. |ul.. Kosinskiego 3 STODOLA . I pot. XIX w.
gospodarstwa plebanii
161. |ul. Kosinskiego PARK KRAJOBRAZOWY XVII w 2367/A
N : z 14.11.1958
162. |ul.. Kosinskiego 3 PL,E BANIA w zespole 1908 .
kosciota parafialnego
163. |ul. Kar$nickiego, beznr |SZKOLA 1. 20. XX w.
o POCZTA KONNA, ob. dom 969/A
164. |ul. Kosinskiego 8 mieszkalny XVIIXIX w. 2 6.03.1970
165. |ul. Sredzka 3 RZADCOWKA w zespole 4 éw. XIX w.
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dworskim przebud, XX
w.

166. |ul. Kosinskiego 10 DWOJAK w zespole 4 ¢w. XIX w.
dworskim

167. ul. $redzka 2 DWOJAK w zespole 4 éw. XIX w.
dworskim

168. | ul. Kosifiskicgo 23 CZWORAK w zespole 4 éw. XIX w.
dworskim

169. | ul. Sredzka 1 STODOLAIMAGAZYN 1 o w1y
w zespole dworskim

170. | ul. $redzka 1 STODOLA w zespole 2 pol. XIX w.
dworskim

171. | ul. Sredzka 5 KUZNIA w zespole dworskim |4 éw. XIX w.

172. |ul. Kosinskiego 5 DOM pocz. XX w.

173. |ul. Pradzynskiego 5 DOM 1910 .
LESNICZOWKA w zespole

174. |ul. Madera 1 lesniczowki . MILKAROWO” 2 pot. XIX w.
STODOLA w zespole

175. |ul. Madera 1 lesniczowki . MILKAROWO” 2 pot. XIX w.

Zasutowo
176. | ul. Szkolna 9 SZKOLA L 2030 XX
ul. Wrzesinska 24
177. (dawn. Zasutowo 6) DOM XIX/XX w.
zrédto: Gminny Program Opieki nad Zabytkami dla Gminy Nekla na lata 2019-2022

4.3. Stanowiska archeologiczne

Obszar gminy Nekla zostal rozpoznany archeologicznie. Najstarsze S$lady osadnictwa

pochodzg z epoki kamienia — z mezolitu i neolitu, natomiast jego rozwdj nastagpit w epoce

bragzu 1 wczesnej epoce zelaza, w czasach kultury przeworskiej 1 kultury tuzyckiej.

Intensywne osadnictwo nastgpito rowniez we wczesnym S$redniowieczu. Na terenie gminy

znajduja si¢ zewidencjonowane stanowiska archeologiczne, ktore koncentrujg si¢ w strefy

ochrony stanowisk archeologicznych. Zasigg poszczegdlnych stanowisk wyznaczony

na mapach na podstawie badan powierzchniowych nie moze odpowiada¢ doktadnie zasiggowi

wystepowania pozostatosci pradziejowego osadnictwa pod ziemig.

Na terenie gminy Nekla zlokalizowane sg stanowiska archeologiczne wpisane do rejestru

zabytkow:
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— grodzisko w miejscowosci Nekla, wpisane do rejestru zabytkoéw nr 1744/A decyzja
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw z dnia 11 lutego 2976,

— wielokulturowe stanowisko archeologiczne w Stroszkach, wpisane do rejestru
zabytkow nr 27/Wlkp./A decyzja Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkéw z dnia 5 maja 2000 r.

4.4. Szlaki historyczne

Na terenie gminy Nekla =znajduje si¢ kilka ciekawych szlakéw historycznych.
Do najwazniejszych zaliczono Szlak Piastowski, ktory w znacznym stopniu przyczynia si¢
do rozwoju turystyki, a lokalnie rowniez turystyki pieszej i rowerowej. Na szlaku znajdujg si¢
liczne $wiadectwa historii z réznych epok. Szlak prowadzi miedzy innymi przez
miejscowosci Nekla czy Nekielka. Bardzo znanym szlakiem prowadzacym $§ladami historii
jest szlak rowerowy osadnictwa olederskiego. Na tym szlaku mozna podziwia¢ m.in.:

— zalozenia parkowo — dworskie w Nekli i Podstolicach,

— kosciot p.w. $w. Andrzeja w Nekli,

— cmentarze olederskie w dawnej osadzie Goreckie Oledry, Giertatowie, Zasutowie,

Barczyznie, Nekli, Nekielce,

— kosciot sw. Katarzyny w Opatowku,

— grodzisko pier§cieniowe ,,Szwedzki Okop”,

— Aleja Kasztanowa w Starczanowie.
Ponadto na szlakach pieszych mozna zwiedzacé:

— grodzisko koto Nekielki,

— dwor i zabudowania folwarczne z konca XIX w. w Podstolicach,

— cmentarz ewangelicki w Barczyznie.
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5. UWARUNKOWANIA WYNIKAJACE Z WARUKOW I JAKOSCI
ZYCIA MIESZKANCOW, W TYM OCHRONY ICH ZDROWIA

5.1. Liczba ludnosci

Liczba ludnosci gminy Nekla, wedlug danych GUS na dzien 31.12.2019 r., wynosita 7571

mieszkancow, co stanowilo 9,7 % ludnosci powiatu wrzesinskiego i 0,2 % wojewodztwa

wielkopolskiego.

Tab.13. Sytuacja demograficzna gminy Nekla

: Y =
POV\;. Lt ’ Liczba ludrrlo'sc1 - Gzzslhcasc W_spél. )
[km?] ogélem |mezczyzni| kobiety [os/km?] feminizacji
2002 |3355279| 1628201 | 1727078 112,5 106,1
wojewodztwo 2005|3272417| 1636123 | 1736294 113,1 106,1
wielkopolskie 29826,51 | 2008|3397 617 | 1647 736 | 1 749 881 113,9 106,2
2017|3489 210| 1697 701 | 1791 509 117 105,5
2019|3498 733 | 1702134 | 1 796 599 117 105,5
2002| 73393 35901 37492 104,2 104,4
powiat 2005| 73751 36 057 37694 104,7 104,5
wrzesifiski 704,19 |2008| 74583 36 329 38254 105,9 105,3
2017 | 77 361 37 809 39552 110 104,6
2019 | 77994 37 950 38 068 111 100,3
2002| 6494 3236 3258 67,5 100,7
gmina 2005| 6613 3290 3323 68,7 101
Nekla 96,24 |2008| 6801 3361 3440 70,7 102,4
2017 | 7461 3714 3747 78 100,9
2019| 7571 3754 3817 79 101,7

zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Wskaznik gestosci zaludnienia w 2019 r. w gminie Nekla wynosit 78,7 0s./km? i byt nizszy
niz $redni wskaznik gestosci zaludnienia w powiecie wrzesinskim. W latach 2002 — 2019
liczba mieszkancow gminy rosta. Wspolczynnik feminizacji od 2002 r ulegal wahaniom.
Pod koniec 2019 r. w gminie Nekla wynosit 101,7 i byl znacznie nizszy niz wspotczynnik ten

dla wojewodztwa, ale wyzszy niz wspotczynnik dla powiatu.

% liczba ludnos$ci wg krajowej definicji zamieszkania - osoby zamieszkujace na terenie gminy (przebywajace)
przez okres co najmniej 3 miesigcy.
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Tab. 14. Liczba mieszkancow w poszczegdlnych miejscowosciach gminy Nekla

Lp. o 26Liczba mieszkaﬁc;g’)w [0s.] -
w 2008 r. w 2017 r. w 2019,

1 Barczyzna 102 97 108

2 Chwatszyce 132 117 112

3 Gasiorowo 64 63 60

4 Gierlatowo 147 150 151

5 Kokoszki 139 163 166

6 Mata Gorka 110 108 103

7 MystKi 95 86 75

8 Nekla 3302 3 655 3758
9 Nekielka 262 392 410
10 Opatdéwko 171 194 189
11 Podstolice 369 401 405
12 Ractawki 160 172 177
13 Starczanowo 266 288 288
14 Stepocin 164 168 174
15 Stroszki 246 247 250
16 Targowa Gorka 567 552 531
17 Zasutowo 455 513 512

Razem: 6 801 7 366 7 469

zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych UMiG Nekla

Miasto Nekla wyraznie dominuje pod wzgledem liczby mieszkancoOw na tle pozostatych
jednostek osadniczych i stanowi okolo potowy mieszkancow calej gminy. W 2017 r. 49,85 %
ludnosci gminy mieszkato na terenie miasta. W 2019 r. udziat ten wzrdst i wynosit 50,3 %.
Liczba mieszkancow kilku wsi oscyluje w przedziale 200 — 400 osob (Starczanowo, Stroszki).
Cztery wsie posiadajg liczb¢ mieszkancow powyzej 400 — Nekielka Podstolice, Targowa
Gorka 1 Zasutowo. Pozostale jednostki osadnicze to wsie ponizej 200 mieszkancow.

Do najmniejszych jednostek o liczbie mieszkancéw ponizej 100 nalezg Gasiorowo i Mystki.

26 liczba 0s6b zameldowanych
2T Jiczba 0s0b zameldowanych
28 liczba mieszkancow statych i czasowych
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Ryc. 12. Liczba mieszkancow i gestos¢ zaludnienia w gminie Nekla w latach 2007-2019

zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS
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2007 — 2019 zanotowano wzrost 0 12,6 %. Najwickszy wzrost liczby ludnosci odnotowano

w 2010 r. W 2010 roku liczba mieszkancow przekroczyta 7000 osob.

3900

3800

3700 102,2

3600 101,9

101,8

102,
7
3500
3400 ; 307 3154
3300 3503 3626
3499 3380 3362

3200 3333 3 13 7
3100

92 3440 3485 3569 3611 3629 3671 3701 17
3000

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

. mezezyzni [0s] kobiety [0s]

== wspotczynnik feminizacji

102,5

102,0

101,5

101,0

100,5

100,0

Ryc. 13. Liczba me¢zczyzn i kobiet, wspotczynnik feminizacji w gminie w latach 2007 — 2019

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

W 2019 roku kobiety stanowily 50,42 % mieszkancow gminy Nekla. Oznacza to, Zze na 100

me¢zczyzn przypadato 101,7 kobiet. Wspotczynnik feminizacji gminy Nekla utrzymywat si¢

raczej na statym poziomie. W roku 2017 spada jednak liczba kobiet w stosunku do mezczyzn
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- wspotczynnik feminizacji byl najnizszy i wynosit 100,9. Jednak w latach 2018 i 2019

wspotczynnik wrécit do wezesniejszego poziomu.

5.2. Ruch naturalny

Tab. 15. Ruch naturalny ludno$ci w latach 2007 — 2019

Rok

2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
Urodzenia zywe 72| 84| 80| 91| 78| 80| 77| 82| 81| 79| 83| 76| 75
Zgony 64| 58| 51| 47| 45| 59| 47| 61| 62| 71| 60| 76| 57
Przyrost naturalny 8 26 29 44 33 21 30 21 19 8 23 0| 18
urodzenia Zywe |1 24115 40111 68| 12,94 [ 10,05 | 11,14 | 10,68 | 11,23 11,03 | 10,65 | 11,14 | 10.18 | 9,92
na 1000 ludno$ci
Zgony .. | 955| 856| 7,44| 6,68| 6,32| 822| 652| 836| 844| 9,57| 8,05|10,18| 7,54
na 1000 ludnosci
przyrost naturalny | ) 1o| 3941 43| 26| 463| 203| 416| 2.88| 259| 1.08| 309 00| 238
na 1000 ludnosci

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS
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Ryc. 14. Urodzenia, zgony i przyrost naturalny w gminie Nekla w latach 2007 — 2019

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

Gmina Nekla przez caly analizowany okres charakteryzowata si¢ dodatnim przyrostem

naturalnym z wyjatkiem roku 2018 gdzie przyrost naturalny wynosit 0. W latach 2009, 2011,

2013, 2015, 2016, 2018 i 2019 zanotowano spadek liczby urodzen zywych, zas w okresach

2008, 2010, 2012, 2014 i 2017 ich wzrost. Zauwazalny jest przyrost liczby urodzen, ktory
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spowodowany jest zaktadaniem rodzin przez ludnos$¢ urodzong na poczatku lat 80-tych XX
wieku, czyli ludno$¢ ostatniego wyzu demograficznego. Najwyzszy przyrost naturalny

odnotowano w 2010 r.

5.3. Migracje

Zmiany stalego miejsca zamieszkania i1 miejsca czasowego pobytu okreslane sg jako
wedréwki lub migracje ludnosci. Migracje wraz z ruchem naturalnym sg glownymi
czynnikami wywolujacymi zmiany w stanach zaludnienia, strukturze zaludnienia oraz innych

strukturach demograficznych.

Tab. 16. Migracje w gminie Nekla w latach 2007 - 2019%

Rok
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

zameldowania
ogblem
zameldowania
Z zagranicy
wymeldowania
ogbdlem
wymeldowania
za granice
saldo migracji 45 51 53 27 60 33 23 47 0 23 -11 | 46 33
saldomigracii | g g | 75 | 78 | 38 | 84 | 46 | 32 | 64 | 00 | 31 | 15 | 62 | 44
na 1000 osob
saldo migracji
zagranicznych 00 | 015 |-044| 00 |-0,24|-0,14|-194|-041| 00 | 0,23 |-0,23 |-0,13 |-0,13
na 1000 os6b

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

148 | 134 | 140 | 123 | 125 | 112 | 125 | 121 0 109 | 90 | 133 | 155

0 1 0 0 0 0 0 1 0 1 0 2 3

103 | 83 87 96 65 79 | 102 | 74 0 86 | 101 | 87 122

0 0 3 0 1 1 14 4 0 0 1 3 4

W latach 2009, 2011, 2013, 2018 i 2019 zanotowano wzrost liczby zameldowan. Od roku
2014 do 2017 nastgpit znaczny spadek zameldowan. Saldo migracji w analizowanym okresie
utrzymywato si¢ na dodatnim poziomie, z wyjatkiem roku 2017. Najwiecej wymeldowani
odnotowano w latach 2007, 2013 i 2017 moze si¢ to wigza¢ z migracja ludnosci do wigkszych
miast, takich jak Wrzesnia czy Poznan. W roku 2013 odnotowano duzg liczbe wymeldowan

za granicg. Saldo migracji zagranicznych byto dodatnie tylko w roku 2008 i 2016.

2% brak danych wiarygodnych za 2015 .
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Ryc. 15. Zameldowania, wymeldowania oraz saldo migracji w gminie Nekla w latach 2007 —
2019

zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

5.4. Przyrost rzeczywisty

Przyrost rzeczywisty daje pelny obraz zmian liczby ludnos$ci gminy Nekla. Wskaznik

wyliczono poprzez zestawienie przyrostu naturalnego ze wspotczynnikami migracji.

Tab.17. Zestawienie ruchu naturalnego oraz ruchu migracyjnego w gminie w latach 2007 -
2019

Rok
2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013|2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

1,19| 3,84| 423| 6,26| 4,63|293|4,16|2,88| 259|1,08|3,09| 0,0]2,38

przyrost naturalny

na 1000 mieszkancow
saldo migracji

na 1000 mieszkancow
przyrost rzeczywisty
na 1000 mieszkancow
zrodto: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

68| 75| 78 | 38 | 84 |46 32|64 | 00 |31|-15|62 |44

7,99(11,34|12,03|10,06 | 13,03 | 7,53 | 7,36 | 9,28 | 2,59*° [ 4,18 | 1,59 | 6,2 6,78

Analiza przyrostu rzeczywistego w gminie Nekla w latach 2007 - 2019 wskazuje na wahania
tego wskaznika. Najwieksza warto$¢ odnotowano w 2011 roku i wynosita ona 13,03,
a najmniejszg zas w 2017 — 1,59. Pomini¢to dane za rok 2015 r. z uwagi na ich niskg
wiarygodno$¢. Najwickszy spadek zaobserwowano w roku 2012 (zmiana o 5,5), najmniejszy

w roku 2013 (zmiana o 0,17). Najwickszy wzrost zanotowano w roku 2018 (zmiana o 4,61),

%0 dane za 2015 . nie sa wiarygodne — brak danych dla salda migracji
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za$ najmniejszy w roku 2019 (zmiana o 0,58). W roku 2017 odnotowano ujemne saldo

migracji, co wptyneto na niska warto$¢ przyrostu rzeczywistego.

[ S N
o N b

A N O N A o ©

i

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

i

l!i”

B przyrost naturalny na 1000 mieszkancow  ®saldo migracji na 1000 mieszkancow

Ryc. 16. Przyrost naturalny i saldo migracji w gminie Nekla w latach 2007 — 2019

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

Waznym czynnikiem wplywajacym na rozwdj demograficzny jest ilo$¢ zawieranych

malzenstw.

Tab. 18. Liczba malzenstw oraz wspotczynnik zawieranych malzenstw w gminie Nekla

w latach 2007 — 2019

Rok
2007 | 2008 | 2009 | 2010 |2011 |2012 |2013 | 2014 | 2015 | 2016 |2017 | 2018 | 2019
MRS 6,71 90| 7,3| 6,3| 6,6| 47| 43| 47| 41| 6,3| 50| 58| 58
na 1000 ludnosci
Malzenstwa zawarte | 45| 61| 50| 44| 47| 34| 31| 34| 30| 47| 37| 43| 44

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

W latach 2007, 2009, 2010, 2001 i 2016
w granicach od 44 (2010 r.) do 50 (2009 r.). W roku 2008 zanotowano rekordowa liczbe

ilos¢ zawieranych matzenstw oscylowata

zawieranych matzenstw — 61. W latach 2012 - 2015 nastgpil nieznaczny spadek liczby

zawieranych malzenstw od 34 w roku 2012 do 30 w roku 2015. Wysoka liczba matzenstw

w latach 2007-2011 zwigzana byta z efektem wejscia w ,,wiek matzenski” ludnosci wyzu

demograficznego — urodzeni w pierwszej potowie lat 80 — tych XX wieku. W ostatnich dwoch

latach liczba zawartych malzenstw wynosi odpowiednio 43 i 44.
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Ryc. 17. Piramida wieku mieszkancow gminy Nekla w 2019 r

zrodto: www.polskawliczbach.pl

Na podstawie danych GUS stworzono piramide wieku i pici dla gminy Nekla, ktorej analiza
wskazuje na:
— niski udziat najmtodszych rocznikéw w strukturze spoteczenstwa,
— dwa wyze demograficzne (pierwszy z przetomu lat 50 — tych i 60 — tych XX w., drugi
w pierwszej potowie lat 80 — tych),
— nietypowa wysoka nadwyzke liczby mezczyzn nad liczbg kobiet — dotyczy

mieszkancow gminy w wieku od 35 do 44 lat.

Tab. 19. Ludno$¢ wg ekonomicznych grup wieku w gminie Nekla w latach 2007 - 2019 r.
Rok
2007 | 2008 | 2009 | 2010|2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Ludnos$¢ w wieku:

przedprodukcyjnym | 4 a5 | 151419511 | 1530 | 1548 | 1518 | 1530 | 1538 | 1524 | 1540 | 1525 | 1529 | 1531
(17 lat i mniej)
produkcyjnym 4452 | 4524 | 4602 | 4694 | 4731 | 4763 | 4760 | 4761 | 4817 | 4789 | 4743 | 4743 | 4742

poprodukcyjnym 740 | 759 | 779 | 835 | 882 | 910 | 974 |1028| 1065|1122 |1193|1243|1298

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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W gminie Nekla do 2015 rosta liczba 0sob w wieku produkcyjnym. Wyjatkiem byt rok 2013
gdzie liczba ta spadla o 3 osoby. Sytuacja ta wynika z faktu, ze ludno$¢ wyzu
demograficznego z pierwszej potowy lat 80 — XX wieku wchodzi w wiek produkcyjny.
Od 2016 roku liczba 0sob w wieku produkcyjnym zaczeta male¢. Stale rosnie liczba ludnosci
w wieku poprodukcyjnym, co jest efektem zjawiska starzenia si¢ spoteczenstwa. Struktura
wiekowa spoleczenstwa bezposrednio przeklada si¢ na strukture wieku ekonomicznego

ludnos$ci gminy Nekla, ktora ma znaczacy wplyw na lokalng gospodarke.
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Ryc. 18. Ludnos¢ wg ekonomicznych grup wieku w gminie Nekla w latach 2007-2019

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Ryc. 19. Udziat ludno$ci wg ekonomicznych grup wieku w gminie Nekla w 2019 r.

zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 20. Wskazniki obcigzenia demograficznego w gminie Nekla w latach 2007 - 2019

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W analizowanym okresie wskazniki obcigzenia demograficznego §wiadczyty o negatywnym
trendzie rozwoju demograficznego gminy Nekla. WskaZznik ludno$ci w  wieku
poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku przedprodukcyjnym wzrost z poziomu 48,3 - w roku
2002 do poziomu 84,4 w roku 2019. Stale rosnie tez liczba oséb w wieku poprodukcyjnym
na 100 oséb w wieku produkcyjnym. W 2007 r. liczba ta wynosita 16,6 a w 2019 juz 27,4
Widoczne jest tu zjawisko starzenia si¢ spoleczenstwa. Przy stalej liczbie osob w wieku

przedprodukcyjnym znaczaco ro$nie liczba 0s6b w wieku poprodukcyjnym.
5.5. Wyksztalcenie

W wieku potencjalnej nauki (3-24 lata) w 2018 r. byto 1 906 mieszkancow gminy Nekla
w tym 929 kobiet oraz 977 me¢zczyzn. Wedtug Narodowego Spisu Powszechnego z 2011 roku
13,2 % mieszkancéw gminy posiada wyksztalcenie wyzsze, 1,7 % wyksztalcenie policealne,
9,5 % s$rednie ogolnoksztatcace, a 17,9 % srednie zawodowe. Wyksztalceniem zasadniczym
zawodowym legitymuje si¢ 30,3 % mieszkancéw gminy Nekla, gimnazjalnym 5,6 %,
natomiast 20,8 % podstawowym ukonczonym. Tylko 1,0 % mieszkancow zakonczyto
edukacje przed ukonczeniem szkoly podstawowej. W porownaniu do calego wojewddztwa
wielkopolskiego mieszkancy gminy Nekla maja nieznacznie nizszy poziom wyksztalcenia.

Wsrod kobiet mieszkajacych w gminie Nekla najwiekszy odsetek ma wyksztatcenie
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podstawowe ukonczone (24,6%) oraz zasadnicze zawodowe (21,9%). Mezczyzni najczesciej

posiadaja wyksztalcenie zasadnicze zawodowe (39,3%) oraz $rednie zawodowe (18,3%). **

5.6. Dzialalno$¢ gospodarcza

W latach 2000 — 2017 w gminie Nekla wzrosta liczba podmiotéw gospodarczych

zarejestrowanych w rejestrze REGON, z czego najwigkszy odsetek dotyczyt sektora

prywatnego.

Tab. 20. Jednostki zarejestrowane w rejestrze REGON w Nekla w 2000, 2008 i 2017 r.

Ogodtem Sektor publiczny Sektor prywatny
Rok Toé Zmiana o Zmiana Tlodé Zmiana
w % w % w %
2000 523 9 514
2008 746 42,6 22 144.,4 724 40,9
2017 851 14,1 21 -4,5 825 13,9

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Najwigkszy przyrost podmiotow gospodarczych odnotowano w odniesieniu do sektora
prywatnego i wynosit on 40,8 % (lata 2000-2008) Po nieznacznym spadku w latach 2009-
2011 liczby podmiotéw gospodarczych od roku 2012 widoczny jest staly stopniowy wzrost
podmiotoéw w rejestrze REGON.

W gminie Nekla w roku 2019 w rejestrze REGON zarejestrowanych bylo 921 podmiotow
gospodarki narodowej, z czego 716 stanowily osoby fizyczne prowadzace dzialalno$¢
gospodarcza. W tymze roku zarejestrowano 74 nowe podmioty, a 30 podmiotéw zostato
wyrejestrowanych.

Innym wskaznikiem rozwoju przedsigbiorczosci jest liczba podmiotow gospodarczych
przypadajaca na 1000 mieszkancéw. Od 2014 roku w gminie Nekla liczba podmiotow
gospodarczych przypadajacych na 1000 mieszkancow jest wyzsza niz dla powiatu
wrzesinskiego. Gmina Nekla ze wskaznikiem 114,1 przedsigbiorstwa na 1000 mieszkancow

wypadta w 2017 r. bardzo korzystnie na tle powiatu wrzesinskiego.

31 zrodto http://www.polskawliczbach.pl
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Ryc. 21. Podmioty gospodarcze przypadajace na 1000 mieszkancow w gminie Nekla
I powiecie wrzesinskim
zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Tab. 21. Przedsi¢biorstwa zarejestrowanie w rejestrze REGON wg sekcji PKD na obszarze
gminy Nekla w 2017r.

. ilos¢ udziat
Sekcja PKD "y 0
podmiotow | W %
Sekcja A ROLNICTWO, LESNICTWO, LOWIECTWO I RYBACTWO 33 3,9
Sekcja B GORNICTWO I WYDOBYWANIE 6 0,7
Sekcja C PRZETWORSTWO PRZEMYSELOWE 112 13,2
Sekcja E DOSTAWA WODY; GOSPODAROWANIE SCIEKAMI I ODPADAMI ORAZ
DZIALALNOSC ZWIAZANA Z REKULTYWACJA 8 0,9
Sekcja F BUDOWNICTWO 138 16,2
Sekcja G HANDEL HURTOWY | DETALICZNY; NAPRAWA POJAZDOW
SAMOCHODOWYCH, WEACZAJAC MOTOCYKLE 181 21,3
Sekcja H TRANSPORT | GOSPODARKA MAGAZYNOWA 52 6,1
Sekcja | DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZAKWATEROWANIEM I USLUGAMI
GASTRONOMICZNYMI 27 3,2
Sekcja J INFORMACJA | KOMUNIKACJA 20 2,4
Sekcja K DZIALALNOSC FINANSOWA I UBEZPIECZENIOWA 16 1,9
Sekcja L DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OBSLUGA RYNKU NIERUCHOMOSCI 28 3,3
Sekcja M DZIALALNOSC PROFESJONALNA, NAUKOWA I TECHNICZNA 60 7,1
Sekcja N DZIALALNOSC W ZAKRESIE USLUG ADMINISTROWANIA T
DZIALALNOSC WSPIERAJACA 16 1,9
Sekcja O ADMINISTRACJA PUBLICZNA | OBRONA NARODOWA,;
OBOWIAZKOWE ZABEZPIECZENIA SPOLECZNE 4 0,5
Sekcja P EDUKACIA 31 3,6
Sekcja Q OPIEKA ZDROWOTNA 1 POMOC SPOLECZNA 24 2,8
Sekcja R DZIALALNOSC ZWIAZANA Z KULTURA, ROZRYWKA I REKREACJA 25 2,9
Sekcje S i T POZOSTALA DZIALALNOSC USLUGOWA i GOSPODARSTWA
DOMOWE ZATRUDNIAJACE PRACOWNIKOW; GOSPODARSTWA DOMOWE
PRODUKUJACE WYROBY I §WIADCZACE USLUGI NA WEASNE POTRZEBY 70 8,2
razem 851 100,0

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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W 2017 roku najwiekszy udziat w ogolnej liczbie przedsigbiorstw wg sekcji PKD miata
sekcja G — handel (21,3 %). Poza ta sekcja kolejno plasowaty sie: — F budownictwo (16,2 %)
ID — przetworstwo przemystowe (13,2 %). Wymienione sekcje wyraznie dominowaly

nad pozostatymi.

5.7. Rynek pracy

W gminie Nekla w 2018 r. na 1000 mieszkancow pracowato 322 o0sob, z czego 48,4 %
wszystkich pracujacych ogoélem stanowity kobiety, a 51,6 % mezczyzni. Przecigtne
miesigczne wynagrodzenie brutto w gminie Nekla w 2018 r. wynosito 4 246,77 PLN,
co odpowiadato 87,8 % przecigtnego miesigcznego wynagrodzenia brutto w Polsce. Wérod
aktywnych zawodowo mieszkancow gminy Nekla 1 009 os6b wyjezdzato do pracy do innych
gmin, a 884 pracujacych przyjezdzato do pracy spoza gminy - tak wigc saldo przyjazdow
I wyjazdow do pracy byto ujemne i wynosito -125.

Bezrobocie rejestrowane w gminie Nekla wynosito w 2019 roku 2,4 % (2,9 % wsrdd kobiet

i 1,9 % wérod mezezyzn).

7,0
6,0
5,0
4,0
3,0

2,0

1,0

0,0
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Ryc. 22. Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym

w gminie Nekla w latach 2008-2017 (stopa bezrobocia)

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS
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W 2018 r. 18,8 % aktywnych zawodowo mieszkancow gminy Nekla pracowato w sektorze
rolniczym (rolnictwo, lesnictwo, lowiectwo i rybactwo), 50,4 % w przemysle i budownictwie,
a 13,6 % w sektorze ustugowym (handel, naprawa pojazdoéw, transport, zakwaterowanie
i gastronomia, informacja i komunikacja) oraz 1,0% pracowato w sektorze finansowym
(dziatalno$¢ finansowa 1 ubezpieczeniowa, obstuga rynku nieruchomosci). 32

Od 2013 roku stopa bezrobocia stale spada. W roku 2017 udziat bezrobotnych zarejestrowanych
W liczbie ludno$ci w wieku produkcyjnym wynosit 1,6 %, a w roku 2018 i 2019 byt na tym

samym poziomie 1 wynosit 1,8 %.
5.8. Infrastruktura spoleczna
5.8.1. Mieszkalnictwo

W 2017 roku w gminie Nekla oddano do uzytku 31 mieszkan. Na kazdych 1000 mieszkancéw
oddano wigc do uzytku 4,15 nowych lokali. Byta to warto$¢ znacznie mniejsza od wartosci
dla wojewodztwa wielkopolskiego oraz znacznie mniejsza od sredniej dla calej Polski.
W 2019 roku sytuacja si¢ zmienila. Oddano do uzytku 68 mieszkan. Na kazdych 1000
mieszkancoOw oddano wigc do uzytku 8,98 nowych lokali. Jest to wartos¢ wigksza od wartosci
dla wojewodztwa wielkopolskiego i $redniej dla catej Polski. Calkowite zasoby mieszkaniowe
w gminie Nekla w 2019 wyniosty 2 197 nieruchomos$ci. Na 1000 mieszkancow przypadty
zatem 292 mieszkania. Jest to warto$¢ znacznie mniejsza od wartosci dla wojewddztwa
wielkopolskiego oraz znacznie mniejsza od $redniej dla calej Polski. 52,9 % mieszkan zostato
przeznaczonych na sprzedaz lub wynajem, natomiast 47,1 % na cele indywidualne. Przecigtna
powierzchnia uzytkowa nieruchomosci oddanej do uzytkowania w 2019 roku w gminie Nekla
wynosita 89,60 m* (w roku 2017 — 122,0 m% i byla porownywalna do przecigtne;
powierzchni uzytkowej dla wojewodztwa wielkopolskiego oraz pordwnywalna do przecigtnej

. .. .. . 33
powierzchni nieruchomosci w catej Polsce.

32 s rodio: http://www.polskawliczbach.pl
8 rodio: http://www.polskawliczbach.pl
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Ryc. 23. [lo$¢ mieszkan oddana do uzytkowania w gminie Nekla w latach 2007-2017

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Rekordowym rokiem pod wzgledem mieszkan oddanych do uzytkowania byt rok 2015.
W pozostatych latach liczba oddanych mieszkan utrzymywata si¢ na poziomie od 31 do 50.
Wroku 2018 i 2019 znacznie wzrosta liczba mieszkan oddanych do uzytkowania —

odpowiednio oddano do uzytkowania 74 i 68 mieszkan.

5.8.2. Ochrona zdrowia

Na terenie gminy Nekla funkcjonuje przychodnia zdrowia. W miescie Nekla zlokalizowane sa

dwie apteki. W gminie dziata rowniez stowarzyszenie ,,Diabetycy”.

5.8.3. Oswiata

W ponizszych tabelach przedstawiono stan liczy uczniow w szkotach 1 liczbg obiektow

szkolnych na terenie gminy Nekla.
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Tab. 22. Stan liczby uczniéw w szkotach gminy Nekla 34

Szkola Liczba uczniow
rok 2016 rok 2018
Podstawowa 507 709
Gimnazjum 240 80
Razem 747 789

zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

W gminie Nekla w 2016 r. 67,9 % uczniow uczeszczato do szkot podstawowych, zas 32,1 %

stanowili uczniowie szkot gimnazjalnych. W roku 2018 udziat ten wynosit odpowiednio

89,9 %1 10,1 %.

Tab. 23. Liczba obiektow szkolnych na terenie gminy Nekla w 2016 r.

Miejscowos¢ Szkola. -
Podstawowa | Gimnazjum
Nekla 1 1
Zasutowo 1 1
Targowa Gorka 1 1
Razem 3 3

W 2020 r. w Nekli, Zasutowie i Targowej Gorce funkcjonowaty Zespoty Szkol. Na terenie
gminy w 2020 r. znajdowalo si¢ 5 przedszkoli z czego trzy samorzadowe. Opieka

przedszkolng w roku 2016 objete byto 329 dzieci, a w roku 2018 — 348 dzieci.

5.8.4. Kultura, turystyka i sport

Gtoéwne osrodki kultury w gminie Nekla to Nekielski Osrodek Kultury oraz Biblioteka
Publiczna Miasta i Gminy Nekla wyposazona w czytelni¢ i wypozyczalni¢ dla dzieci,
mtodziezy 1 dorostych. Nekielski Osrodek Kultury oferuje mieszkancom migdzy innymi
zajecia artystyczne. W Nekli dziata orkiestra deta.
Na terenie gminy zlokalizowanych jest wiele obiektow 1 obszaréw o charakterze
turystycznym i kulturowym. Do najwazniejszych naleza:

— Koscidl neoromanski w Nekli z 1900 r.

— Kosciot ewangelicki w Nekielce z I pol. XIX w.

— Koscidt drewniany w Opatowku z XVIII w.

* toznice w liczbie uczniow pomigdzy latami 2016 i 2018 wynikaja z reformy edukacji i likwidacji szkot
gimnazjalnych
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— Koscidt w Targowej Gorce z 1840 r. oraz drewniana dzwonnica z XVIII w.

— Zalozenia parkowo — dworskie w Nekli i Podstolicach

— Patac w Mystkach

— Liczne pomniki przyrody
Przez teren gminy przebiega szlak rowerowy osadnictwa olederskiego.
Do najwazniejszych obiektéw zaliczonych do bazy noclegowej naleza: ,,Hotel Restauracja
Nekla” w Nekli, ,,Hotel Barczyzna” w Barczyznie, Hotel ,,Dwor” w Podstolicach, Hotel
,Jola” w Zasutowie, Szkolne Schronisko Mtodziezowe w Nekielce, Greys w Zasutowie.
Pr¢znie dziatajg liczne kluby, stowarzyszenia i organizacje spoleczne m.in.: Kolo Pszczelarzy
w Nekli, Polskie Stowarzyszenie Diabetykéw Koto w Nekli, Gminne Stowarzyszenie
Seniorow w Nekli, Nekielskie Towarzystwo "Amazonki", Nekielska grupa Uniwersytetu 111
Wieku, Polskie Stronnictwo Ludowe w Gasiorowie, UKS Milesza Targowa Gorka, GKS,
Plomien Nekla, Stowarzyszeniec Pomocna Dilon, UKS Zasutowo, Stowarzyszenie
"Mitosnikow Giertatowa", Stowarzyszenie Klub Jezdziecki Gronowka, Polski Zwigzek
Emerytow Rencistow 1 Inwalidow Koto nr 3 w Nekli, Kotko Rolnicze Targowa Gorka,
Fundacja "Szansa", Stowarzyszenie Hodowcéw Papug i Ptakow Egzotycznych "KAKADU",
Stowarzyszenie Strzelecko - Rekreacyjne "Ogonczyk", UKS Szybki Lopes, Harcerski Klub
Lacznosci, OSP Nekla, Stowarzyszenie Na Rzecz Gminy Nekla, Nekielskie Stowarzyszenie
Kulturalne, Czysta Nekla Stowarzyszenie Ekologiczne, Polski Czerwony Krzyz Klub
Honorowych Dawcéw Krwi przy UMiG Nekla, Klub Mito$nikéw Syren 1 Warszaw, Koto
Lowieckie "Lis", Klub Motorowy MKS Nekla, Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy
Pracownikéw Alligator Polska Sp. z 0.0., UKS Plomyk, Klub Honorowych Dawcow Krwi
PCK Nekla, Stowarzyszenie "Zakatek Weteranow", Stowarzyszenie Nekielski Klub
Siatkarski "Alligator Nekla", OSP Targowa Gorka, Nekielski Klub Karate Do Shotokan,
Zwigzek Sybirakow Koto Kostrzyn Wlkp, Klub Active Nekla. W Nekli znajduje si¢ hala

widowiskowo — sportowa, oddana do uzytku w 2003 r.

5.9. Zagrozenia bezpieczenstwa ludno$ci i jej mienia

.....

wynikajace z mozliwosci wystgpowania powodzi lub osuwania si¢ mas ziemnych

lub z innych przyczyn.
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Dla rzek na terenie gminy Nekla nie sporzadzono studium ochrony przeciwpowodziowej
oraz map zagrozen i ryzyka powodziowego.

Niewielkie podtopienia moga pojawia¢ si¢ w momencie podniesienia stanu wod w ciekach,
na skutek wzmozonego ich zasilania (dlugotrwale opady deszczu, gwaltowne roztopy,
naturalne lub antropogeniczne zatory w rzekach). Do lokalnych podtopien moze dochodzi¢
W dolinach ciekow i rowow melioracyjnych, szczegdlnie w sasiedztwie rzeki Wielkiej
(Wielki Row) oraz na polach uprawnych i lgkach. Dlugotrwate okresy bezdeszczowe
(wystepujace zwlaszcza w poiroczu letnim), poglebiajg niskie stany wod w rzekach i moga
by¢ przyczyng susz o charakterze: atmosferycznym, glebowym i hydrologicznym. Gmina
Nekla jest obszarem deficytu wod co jest zwigzane z faktem, ze opady sg tutaj zdecydowanie

nizsze od $redniego opadu rocznego.

5.10. Potrzeby i mozliwosci rozwoju gminy

Zgodnie z ustawa o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym zmieniong ustawg z dnia
9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 485) w okreSleniu potrzeb
I mozliwosci rozwoju gminy uwzgledniono:
— analizy ekonomiczne, $rodowiskowe w tym wnioski plynace z opracowania
ekofizjograficznego oraz spoteczne,
— prognozy demograficzne, w tym uwzgledniajace, tam gdzie to uzasadnione, migracje
w ramach miejskich obszaréw funkcjonalnych osrodka wojewddzkiego,
— mozliwosci  finansowania przez gmin¢g wykonania sieci komunikacyjnej
I infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej, stuzacych realizacji
zadan wlasnych gminy,

— bilans terendw przeznaczonych pod zabudowg.

5.10.1. Uwarunkowania rozwoju sieci osadniczej

Duzy obszar gminy stanowig grunty orne i lasy. Nasycenie obszaru gminy dobrymi glebami,
stwarza ograniczenia w gospodarowaniu przestrzenig, wrecz determinuje rozwoj gminy.
Tereny zurbanizowane zostaly szczegdtowo scharakteryzowane 1 przeanalizowane
pod wzgledem struktury przestrzennej, infrastruktury ushlugowej, technicznej i komunikacji

w Tab.4.
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5.10.2. Determinanty rozwoju gminy wynikajagce z analiz ekonomicznych,
srodowiskowych oraz spolecznych
Tab. 24. Analiza SWOT
Srodowisko przyrodnicze
Szanse Zagrozenia

Bliskos¢ trasy A2 i drogi krajowej nr 92
Lina kolejowa

Zalesianie nowych terenow

Akcje sprzatania lasow, Ziemi
Dofinansowywanie ochrony srodowiska
Promowanie segregacji odpadéw wtornych
Ekologiczne rolnictwo

Rozwdj agroturystyki

Zanieczyszczenie srodowiska naturalnego
Negatywne skutki oddziatywania rolnictwa na
srodowisko (np. nawozy)

Niewystarczajace zaplecze turystyczne
Niewystarczajgce zrodla finansowania ochrony
srodowiska

Powstajace dzikie wysypiska $mieci
Odprowadzane §ciekow do wod powierzchniowych

Silne strony

Stabe strony

Korzystne potozenie w poblizu Poznania oraz
Wrzesni

Duza powierzchnia lasow

Brak duzych zaktadow przemystowych
Bliskos$¢ terenéw cennych przyrodniczo
Lokalizacja zbiornikéw retencyjnych

Duza liczba obiektow zabytkowych

Brak zjazdu z autostrady A2

Brak jezior

Zaniedbane parki i obiekty zabytkowe

Brak kanalizacji sanitarnej na terenach wiejskich

Spotecznos¢ lokalna

Szanse

Zagrozenia

Poznan jako osrodek rynku pracy
Wspotpraca miedzynarodowa jednostek
samorzadu terytorialnego

Fundusze pomocowe Unii Europejskiej
Wspolpraca ponadregionalna

Rozwdj gospodarczy Wielkopolski
Programu umozliwiajace zawodowe
przekwalifikowanie sig¢

Niz demograficzny

Starzenie si¢ spoteczenstwa
Niewystarczajace srodki na kulture i sport
Wyludnianie si¢ wsi

Migracja ze wsi do miast ludzi mtodych

i wyksztatconych

Silne strony

Stabe strony

Wzrost liczby mieszkancow Gminy
Mobilnos¢ zawodowa mieszkancow
Lokalizacja obiektéw sportowych
Dziatalno$¢ lokalnych stowarzyszen
Bliskos¢ osrodkoéw akademickich

Brak mieszkan komunalnych
Mata ilo$¢ osrodkow z ofertg dla mtodziezy

Gospodarka

Szanse

Zagrozenia

Fundusze pomocowe UE

Walory krajobrazowe

Potozenie geograficzne

Rozwoj agroturystyki
Proekologiczne tendencje rozwojowe
przemystu

Nowe technologie informacyjne

Czgsto zmieniajace si¢ przepisy prawne

Brak wystarczajacych srodkow finansowych
Staba koniunktura gospodarcza (w niektorych
branzach)

Niestabilna polityka panstwa wobec rolnictwa
Postegpujace ubozenie wsi

Koszty prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej

Silne strony

Stabe strony

Wolne tereny pod inwestycje

Ulgi podatkowe

Dziatalnos$¢ lokalnych stowarzyszen
Brak skazenia §rodowiska

Rozdrobnienie gospodarstw rolnych
Gospodarka komunalna

Brak jezior i kapielisk dla rozwoju turystyki
Konkurencyjno$¢ gmin
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Wysokie i réznorodne kwalifikacje Mata specjalizacja produkcji rolnej

mieszkancow Mata liczba podmiotow gospodarczych
Lokalizacja Gminy przy waznych trasach Stabo rozwinigta sie¢ instytucji finansowych
komunikacyjnych (bankow)

Znaczne zasoby ludzi chetnych do pracy
Intensywny rozwoj handlu i ustug
Bliskos¢ duzego osrodka przemystu

Infrastruktura
Szanse Zagrozenia

Srodki zewnetrzne

Rosnace prywatne inwestycje w budownictwo
mieszkaniowe

Wspdtpraca miedzygminna w celu realizacji
wspolnych przedsigwzie¢

Udoskonalenie systemu informacji o
dostepnych zrodiach finansowania inwestycji
Internet i nowe technologie informacyjne
Rozbudowa sieci gazowniczej w Polsce
Prywatne inwestycje infrastrukturalne

Niewystarczajace $rodki zewnetrzne na
finansowanie inwestycji

Brak §rodkéw na gazyfikacje terenu Gminy
Przebieg rurociggu naftowego

Linie wysokiego napiecia

Koncentracja instytucji wspierajacych rozwoj
przedsicbiorczosci w duzych miastach
Nadmierna biurokracja

Ruch tranzytowy na terenie Gminy

Silne strony Stabe strony
Przebiegajaca przez Gming trasa kolejowa
Warszawa - Poznan Brak kanalizacji sanitarnej
Blisko$¢ autostrady A-2 i drogi nr 92 Rozproszenie gospodarstw rolnych
Rozw6j budownictwa mieszkaniowego Brak rozwinigtej sieci gazowniczej i mata liczba
Rosnaca liczba mieszkancoéw przyltaczy
Tereny przeznaczone pod inwestycje Brak linii energetycznych na nowych terenach
Blisko$¢ Poznania i potozenie Gminy Brak zjazdu z autostrady

W rozwinigtym wojewodztwie

5.10.3. Uwarunkowania wynikajace z prognoz demograficznych

Prognoze procesOw demograficznych oparto na istniejagcych materiatach 1 opracowaniach,
oraz na przyjetych trendach demograficznych. Analizujgc dane (GUS) od 2002 do 2016 roku
zauwazy¢ nalezy, iz $redni wzrost liczby ludnos$ci wynosi 66 os/rok. Prognozuje sig, iz proces
ten nie oslabnie, a wrecz nabierze tempa w zwiazku z dynamicznym rozwojem funkcji
produkcyjnych na terenie powiatu wrzesinskiego. Wyczerpywanie si¢ wolnych 1 mozliwych
do zagospodarowania nieruchomosci gminy Wrzesnia spowoduje poszukiwanie atrakcyjnych
dzialek budowlanych pod zréznicowane funkcje na terenie Nekli. Przewiduje si¢ rowniez,
ze wzgledu na dogodne polozenie komunikacyjne mozliwos¢ osiedlania si¢ na terenie gminy
mieszkancow Wrzesni 1 Poznania. W zwigzku z powyzszym zwigkszono prognozowany
wzrost liczby ludnosci o 30% tj. 66 os/rok + 13 os/rok (30% z 66 os/rok). Przyjeto, iz rok
rocznie w gminie przybedzie 86 osob. Przyjmuje si¢, iz gmina Nekla zwigkszy licze
mieszkancow do roku 2045 o 34 %, czyli 0 2.494 mieszkancoéw. W zwiazku z czym gming

w roku 2045 zamieszkiwaé bedzie 9.856 mieszkancoéw
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5.10.4. Uwarunkowania wynikajace z mozliwosci finansowania przez gmin¢ wykonania
sieci komunikacyjnej i infrastruktury technicznej, a takze infrastruktury spolecznej,
sluzacej realizacji zadan wlasnych gminy

Suma wydatkow z budzetu gminy Nekla wyniosta za 2019 r. 42,8 min ztotych, co dato
5,58 tys. ztotych w przeliczeniu na mieszkanca. Wystapit wzrost wydatkow o 13 %
w porownaniu do roku 2018. Najwigksza czg¢$¢ budzetu gminy — 32,12 % zostata
przeznaczona na oswiat¢ | wychowanie. Duza cze$¢ wydatkdw z budzetu przeznaczona
zostala na rodzine - 24,1 % oraz na gospodarke komunalng i ochrone srodowiska - 14,4 %.
Wydatki majatkowe stanowity 5,79 miln ztotych, czyli 13,7 % wydatkow ogdtem. Suma
dochodow do budzetu gminy wyniosta w 2019 r. 41,6 mln ztotych, co daje 5,5 tys. ztotych
W przeliczeniu na mieszkanca. Wystapit wzrost dochodéw 0 16,3 % w poréwnaniu do roku
2018. Najwicksza cz¢$¢ dochodow wygenerowaty dochody od o0sob prawnych, od osob
fizycznych 1 innych jednostek nie posiadajacych osobowosci prawnej — 38,7 %. Duza cze$¢
wpltywow pochodzita z dzialu rodzina - 24,3 % oraz z dziatu rozne rozliczenia — 19,8 %.
W budzecie gminy Nekla wplywy z tytulu podatku dochodowego od oséb fizycznych
wynosily 1147 ztotych na mieszkanca — 20,9 %, natomiast dochod z tytutu podatkow

dochodowych od 0s6b prawnych wynosit 8,2 ztotych na mieszkanca -0,15 %.%°

Tab. 25. Wydatki budzetu gminy Nekla w latach 2010-2019 w zt

Dziatl 600 - Transport i tacznos¢

2010 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
1187401 | 1678594 | 1063726 | 3797447 | 1112185 | 1278767 | 1908 011 | 2945292 | 2920429 | 2612428

Dziat 900 - Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska
3108174 \ 10 431 402 \ 5284 181 \ 2423968 \ 1860 483 \ 1938 846 \ 3914 416 \ 4539779 \ 4907 930 \ 6 080 097

zrodto: Bilans terenow przeznaczonych pod zabudowe w gminie Nekla oraz dane ze sprawozdan z wykonania budzetu za rok
20181 2019

Planowane wydatki inwestycyjne w latach 2010-2019 wykazywaty duze wahania. W tym
czasie zrealizowano inwestycje poprawiajace standard zamieszkania poprzez uzbrojenie
w infrastrukture techniczng i drogowa.

Gmina przygotowana jest do realizacji zadan wlasnych zwigzanych z rozwojem sieci
komunikacyjnych i infrastruktury technicznej i spolecznej w szerokiej perspektywie
czasowe]. Rozwoj sieci komunikacyjnej opierat si¢ bedzie gldéwnie na istniejacej siatce drog.

Istniejacy uklad drogowy bedzie rozbudowywany, jednakze w niewielkim zakresie

% zrodto: Sprawozdanie nr 1/2020 Burmistrza Miasta i Gminy Nekla z dnia 27 marca 2020 r. z wykonania Budzetu Miasta
i Gminy Nekla za rok 2019
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oraz w zalozeniu inwestycja ta bedzie roztozona na wiele lat. Infrastruktura spoteczna
uzupelniana bedzie w zwiazku z rozwojem zabudowy. Inwestycje te beda zaplanowane
na wiele lat, takze nie ma obawy o zwigkszone obcigzenie budzetu. Gmina nie posiada
srodkéw na dynamiczny rozwoj infrastruktury. Nie przewiduje si¢ rowniez wystgpienia takich
potrzeb. Nie ma potrzeby uruchamiana nowych terenéw pod zabudowe mieszkaniowsg
polozonych z dala od jednostek osadniczych. Natomiast w przypadku zabudowy
przemystowo - ustugowej, dodatkowe wsparcie finansowe moze pojawi¢ si¢ ze strony

inwestora.

5.10.5. Uwarunkowania wynikajace z bilansu teren6w przeznaczonych pod zabudowe

Sporzadzony bilans terenéw wykazal, iz nie ma mozliwosci wyznaczenia wigkszej ilosci
nowych terenow pod zabudowe mieszkaniowa. Dopuszcza si¢ nieznaczne modyfikacje
stuzace weryfikacji i naprawie btedow planistycznych. Liczba ludno$ci gminy bedzie rosnac,
jednakze nie bedzie miat ten proces charakteru eksplozywnego. Na podstawie wyznaczonych
zwartych jednostek funkcjonalno-przestrzennych rekomenduje si¢, aby w pierwszej
kolejnos$ci uzupeilnia¢ zabudowg¢ w ich granicach. Dzigki temu poprawie ulegnie cata
struktura funkcjonalno-przestrzenna gminy. Wazna jest takze realizacja istniejagcych planow
miejscowych, ktéra sprawi, ze mozliwe bedzie dalsze wytyczanie kierunkdéw rozwoju
przestrzennego zabudowy w gminie bez naruszania zasad tadu przestrzennego. Uzupetnianie
istniejacych ,luk” w zabudowie oraz rozwoj zabudowy w bezposrednim sasiedztwie
istniejagcych budynkoéw wplynie nie tylko na uporzadkowanie przestrzeni, ale takze
na minimalizacj¢ kosztow dla gminy z tytutu uruchamiania kolejnych terenéw pod zabudowe.
Osobna sprawe stanowi rozwdj terenow przemystowych i1 ustugowych. W tym wzgledzie
potrzeby w zakresie terendw pod funkcje zwigzane z ustugami i przemystem bedg znacznie

rosty i nawet 2 % terenu gminy, nalezy przeznaczy¢ pod rozwdj tych funkcji.

6. STAN PRAWNY GRUNTOW

Gmina Nekla na poczatku 2018 r. byla wlascicielem 265 ha gruntéw, z czego 8 ha zostato

przekazane w uzytkowanie wieczyste. Grunty komunalne stanowia niecate 3 % powierzchni
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gminy. Wigkszo$¢ z gruntow gminnych tj. 254 ha stanowi gminny zasob nieruchomosci.

Szczegdtowa strukturg wlasnosci gruntow na terenie gminy przedstawia ponizsza tabela.

Tab. 26. Struktura wlasnosci gruntow na terenie gminy Nekla stan na 01.01.2018 r.

L Wyszczegblnienie gruntdéw wchodzacych w sktad grupy lub Powierzchnia w ha
P- podgrupy rejestrowej miasto | wies | razem
1 Grupty Skarbu Panstwa z wylaczeniem gruntoéw przekazanych 1396 |1732| 3128

W uzytkowanie wieczyste
2 | Grunty Skarbu Panstwa przekazane w uzytkowanie wieczyste 6 38 44
3 Grunty spotek Skarbu Panstwa, przedsigbiorstw panstwowych 0 1 1
| panstwowych 0sob prawnych
Grunty gminy i zwigzkéw migdzygminnych z wylaczeniem
4 : . 0o 65 | 192 | 257
gruntow przekazanych w uzytkowanie wieczyste
Grunty gminy i zwiazkow migdzygminnych przekazane
5 ) N 4 4 8
W uzytkowanie wieczyste
6 | Grunty oséb fizycznych 462 |5190| 5652
7 | Grunty spotdzielni 1 174 | 175
8 | Grunty kosciolow i zwigzkow wyznaniowych 9 81 | 90
9 | Grunty powiatow 1 12 13
10 | Grunty wojewddztw 0 2 2
11 | Grunty bedace przedmiotem wtlasnosci i wtadania innych oséb 35 | 177 | 212
Razem 1979 | 7603 | 9582

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych PODGiK we Wrze$ni

7. WYSTEPOWANIE OBI}EKT()W I TERENOW CHRONIONYCH
NA PODSTAWIE PRZEPISOW ODREBNYCH

W granicach gminy wystepuja obiekty i1 tereny chronione na podstawie przepisow odrebnych,

ktoére zostaly opisane w nastepujacych rozdziatach:

— Uwarunkowania wynikajace ze stanu Srodowiska, w tym stanu rolniczej 1 le$nej przestrzeni

produkcyjnej, wielkosci 1 jakosci zasobow wodnych oraz wymogoéw ochrony srodowiska,

przyrody 1 krajobrazu kulturowego (rozdziat 3);

— Uwarunkowania wynikajace ze stanu dziedzictwa kulturowego i zabytkow doébr kultury

wspotczesnej (rozdziat 4);

— Obszary wystepowania udokumentowanych zt6z kopalin oraz terendw gorniczych

wyznaczonych na podstawie przepisow odrebnych (rozdziat 9).
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8. WYSTEPOWANIE OBSZAROW NATURALNYCH ZAGROZEN
GEOLOGICZNYCH

Na terenie gminy Nekla nie wystgpuja obszary naturalnych zagrozen geologicznych

(osuwiska, obrywy, sptywy gruzowe i btotne, podtopienia itp.).

9. OBSZARY WYSTEPOWANIA UDOKUMENTOWANYCH ZLOZ
KOPALIN, ZASOBOW wWOD PODZIEMNYCH,
UDOKUMENTOWANYCH KOMPLEKSOW PODZIEMNEGO
SKEADOWANIA DWUTLENKU WEGLA ORAZ TERENOW
GORNICZYCH WYZNACZONYCH NA PODSTAWIE PRZEPISOW
ODREBNYCH

W granicach gminy Nekla znajduje si¢ 14 udokumentowanych zt6z kopalin, przy czym

dla 7 z nich wyznaczono tereny goérnicze wraz z obszarem gorniczym.

Tab. 27. Udokumentowane ztoza kopalin w gminie Nekla

Lp. |ID zloza Nazwa ztoza Rodzaj kopaliny Powierzchnia ztoza w ha
1. 7762 | Giertatowo-HK kruszywa naturalne 4,2827
2. 9453 | Giertatowo 11 kruszywa naturalne 1,9719
3. 12186 | Nekla AMP kruszywa naturalne 1,6503
4. 5287 | Zasutowo kruszywa naturalne 1,1599
5. 15029 | Stepocin MGS kruszywa naturalne 1,9695
6. 15928 | Stepocin MMK-II | kruszywa naturalne 1,9907
7. 5228 | Gierlatowo kruszywa naturalne 1,9741
8. 17220 | Gierlatowo JK kruszywa naturalne 12,4457
9. 16922 | Stroszki AMP Il kruszywa naturalne 1,4288
10. 15809 | Giertatowo KP 1 kruszywa naturalne 3,2676
11. 11360 | Giertatowo KP kruszywa naturalne 1,9975
12. 8593 | Stroszki 1 kruszywa naturalne 0,6842
13. 17744 | Kokoszki GS kruszywa naturalne 6,1664
14. 8118 | Stroszki torfy 3,0720

zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z http://dm.pgi.gov.pl/

W granicach gminy wystepuja tereny i obszary gérnicze majace statut aktualnych.
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Tab. 28. Tereny goérnicze na terenie gminy Nekla

Lp. Nazwa Status | ID terenu | ID zloza
1. | Giertatowo - HK aktualny 325 7762
2. | Kokoszki GS aktualny | 135349 | 17744
3. | Gierlatowo JK aktualny 10174 | 17220
4. | Stepocin MMK II aktualny | 131402| 15928
5. | Gierfatowo KP I - Pole 1 | aktualny 8979 | 15809
6. | Gierfatowo KP - BIS aktualny | 138025| 11360
7. | Stroszki AMP 11 aktualny | 138907 | 16922

zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych z http://dm.pgi.gov.pl/

Tab. 29. Obszary gornicze na terenie gminy Nekla

Lp. Nazwa Status |ID obszaru |ID ztoza
1. | Gierlatowo - HK aktualny 1314 7762
2. | Giertatowo JK aktualny 11080| 17220
3. | Kokoszki GS aktualny 135348 | 17744
4. | Gierlatowo KP I - Pole 1 | aktualny 9779 | 15809
5. | Stepocin MMK 11 aktualny 131401 | 15928
6. | Gierfatowo KP - BIS aktualny 138024 | 11360
7. | Stroszki AMP 11 aktualny 138906 | 16922

zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie danych z http://dm.pgi.gov.pl/

Gmina Nekla zlokalizowana jest na obszarze Glownego Zbiornika Wod Podziemnych nr 143
Subzbiornik Inowroctaw-Gniezno oraz w potnocnej czgsci w granicach Gtownego Zbiornika
Wod Podziemnych nr 144 Dolina Kopalna Wielkopolska. Wielkopolska Dolina Kopalna

to najbardziej zasobna struktura wodonosna wod czwartorzedowych w Wielkopolsce.
Potudniowa cze$¢ gminy objeta jest koncesja nr 32/96/p z dnia 19 lipca 1996 r.

na poszukiwanie 1 rozpoznawanie z16z ropy naftowej 1 gazu ziemnego w rejonie” Kornik-

Sroda Wielkopolska” wazng do 19 lipca 2021 .
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10. STAN SYSTEMOW KOMUNIKACJI 1 INFRASTRUKTURY
TECHNICZNEJ, W TYM UPORZADKOWANIA GOSPODARKI
WODNO-SCIEKOWEJ, ENERGETYCZNEJ ORAZ GOSPODARKI
ODPADAMI

10.1. Sie¢ drogowa

Przez obszar gminy przebiegaja:

1. Autostrada A-2 Swiecko - Poznan — Warszawa przebiegajaca przez potudniowa czesé
gminy, pomi¢dzy wsig Chwatszyce i Targowa Gorka. W obszarze gminy brak jest dostepu
do autostrady, poniewaz najblizsze wezly autostradowe znajduja si¢ we Wrzesni
I w Kleszczewie. Wiadukty nad autostradg znajdujg si¢ na przeci¢ciu z nastgpujacymi
drogami:

— droga powiatowa nr 32461 Mystki - Targowa Gorka — Nekla,
— droga gminna Gasiorowo - Chwalszyce - Targowa Gorka,
— droga powiatowa nr 32464 Stare Podstolice - Opatowko - Mata Gorka.

Z obszaru gminy do wezla autostradowego ,,Wrze$nia” mozna dojecha¢ droga krajowag nr 92

Poznan — Wrzesnia — Konin, a takze drogg wojewddzka nr 432 Leszno-Krzywin-Srem- Sroda

Wielkopolska-Droga 15, ktora przebiega przy potudniowej granicy gminy.

2. Dwujezdniowa droga krajowa nr 92 Swiecko - Poznan - Warszawa, ktéra zapewnia
polaczenie gminy Nekla z osrodkiem wojewddzkim oraz powigzania zewngtrzne
na kierunku wschod - zachod.

3. Droga wojewodzka nr 432 Leszno-Krzywin-Srem-Sroda Wielkopolska-Droga 15, ktéra
przebiega przy potudniowej granicy gminy. Dla istniejacego przebiegu tej drogi nalezy
utrzymac istniejagce granice pasa drogowego oraz przyjmowac parametry techniczne
wlasciwe dla drog klasy technicznej gldwnej (G). Zmiana granic pasa drogowego moze
nastepowac zgodnie z potrzebami rozbudowy drogi.

4. Drogi powiatowe:

— 2153P Czerniejewo - gr. Powiatu — Nekila,

— 2488P Wagowo - gr. Powiatu — Nekla,

— 2931P Mata Goérka - Chocicza Mata,

— 2932P Zasutowo - Podstolice - Targowa Gorka,
— 2933P Nekla — Mystki,

— 2934P Stroszki — Kokoszki,
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2935P Kokoszki — Podstolice,
2936P Nekielka - gr. powiatu — Graby,
3662P Sroda Wikp. - gr. Powiatu — Nekla,

3665P Orzeszkowo - gr. Powiatu - Targowa Gorka,

5. Drogi gminne:

Nekla — Starczanowo,

od drogi Nekla - Sroda do Starczanowo,
Stroszki - Starczanowo — Nekielka,

Nekla - Nekielka (2 drogi),

Nekla - Barczyzna - Giertatowo — Zasutowo,
Kokoszki - Nekla — Barczyzna,

Stroszki — Kokoszki,

Stepocin - droga Nekla — Sroda,

Gasiorowo - Chwalszyce - Targowa Gorka,
Stepocin - Chwatszyce — Podstolice,
Targowa Gorka — Mystki,

Mystki - droga Targowa Gorka - Bukowy Las,
Targowa Gorka - Ractawki - Bukowy Las,
Targowa Gorka - Ractawki - Chocicza Mata,
Mata Gorka - Ractawki - granica gminy,
Podstolice do drogi Nekla — Wrzesnia,
Stroszki — Biskupice,

Gasiorowo - Giertatowo do drogi Nekla — Wrzesnia,
Targowa Gorka — Kopaszyce,

Mata Gorka — Zerniki,

Opatdéwko — Zerniki,

Stroszki — Guttowy,

Nekla do drogi Starczanowo - Stroszki.
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10.2. Komunikacja kolejowa

Przez obszar gminy przebiega miedzynarodowa linia kolejowa nr 3 (E-20/C E-20) Berlin —
Kunowice — Poznan — Kutno — Warszawa — Terespol — Moskwa, ktora jest elementem
transeuropejskiej sieci transportowej TEN-T i stanowi Il paneuropejski korytarz
komunikacyjny. Ponadto ww. linia zaliczana jest do linii kolejowych o znaczeniu
panstwowym w sieci mi¢dzynarodowej oraz dla transportu kombinowanego jako korytarz
gléwny (AGC oraz AGTC). W obszarze gminy s3 dwie stacje kolejowe Nekla i Podstolice.
Linia z racji swojego migdzynarodowego charakteru jest stale modernizowana. Celem
modernizacji w latach 1998-2007 bylo dostosowanie parametréow linii do standardoéw
unijnych i wymogéw umow miedzynarodowych, ktore umozliwily jazde pociggow
pasazerskich z predkoscig 160 km/h, a towarowych 120 km/h z naciskiem na o§ 230 kN.
Obecnie zakonczono kolejng modernizacja linii kolejowej. W styczniu 2020 r. uruchomiono

polaczenia Poznanskiej Kolei Metropolitalnej z Poznania do Wrzesni — PKM2.

10.3. Sciezki rowerowe

Przez teren gminy przebiega wycieczkowa trasa rowerowa ,Szlakiem osadnictwa
olgderskiego”. Trasa zostata wytyczona w 2005 r. z okazji jubileuszu 600-lecia Nekli.
W 2012 r. dokonano modyfikacji trasy i fizycznego oznakowania szlaku w terenie. Gtownym
zamystem trasy jest promocja terendw osadnictwa olgderskiego na terenie gminy. Jej przebieg
prowadzi poprzez liczne cmentarze i zalozenia parkowo-dworkowe. Poza wysokimi walorami
kulturowymi trasa ma tez dobry potencjal przyrodniczy ze wzgledu na krajobraz
polodowcowy wystepujacy na terenie gminy Nekla. Atrakcyjno$¢ Sciezek podnosi przebieg

przez tereny Szlaku Piastowskiego.

10.4. Elektroenergetyka

10.4.1. Elektroenergetyczna sie¢ przesylowa

Na terenie gminy znajdujg si¢ nastepujace obiekty krajowej sieci przesytowe;j:

— linia elektroenergetyczna wysokiego napigcia 220 kV relacji Patnow- Czerwonak,

— linia elektroenergetyczna wysokiego napigcia 2 X 400 kV relacji Kromolice — Patnow.
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Linie te s3 waznymi elementami sieci przesylowej krajowego systemu elektroenergetycznego
I umozliwiaja przesyl mocy do elektroenergetycznych stacji 220/110 kV. Ze stacji tych
energia elektryczna dosyltana jest, poprzez sie¢ dystrybucyjna, do odbiorcow na terenie gminy
Nekla.

10.4.2. Elektroenergetyczna sie¢ dystrybucyjna

Przez obszar gminy przebiegaja linie wysokiego napigcia 110 kV oraz $redniego napigcia
15 KV 1 niskiego napiecia sktadajgce si¢ na elektroenergetyczng sie¢ dystrybucyjna:
— napowietrzna linia elektroenergetyczna WN 110 kV relacji: GPZ Nekla - GPZ
Swarzedz,
— napowietrzna linia elektroenergetyczna WN 110 kV relacji GPZ Nekla - GPZ
Wrzesnia,
— napowietrzna linia elektroenergetyczna WN 110 kV relacji GPZ Mitostaw — RS
Chocicza, planowana do modernizacji celem zwigkszenia jej przepustowosci,
— napowietrzne linie elektroenergetyczne SN 15 kV oraz nn 0,4 kV.
Na terenie gminy wystepuje stacja elektroenergetyczna WN/SN GPZ Nekla.
Linie $redniego napigcia 15 kV zasilajg stacje transformatorowe 15/0,4 kV rozmieszczone
W miescie i na terenie wsi. Przy pomocy tych stacji napiecie 15 kV transformatorowane jest
na niskie napiecie 380 V 1 220 V a wigc takie, na jakim pracujg urzadzenia odbiorcze

w wigkszosci konsumentow energii elektryczne;.

10.4.3. Odnawialne zrodla energii

Gmina Nekla nalezy do II strefy energii wiatrowej korzystnej, co oznacza, ze na jej terenie
wystepuja korzystne warunki meteorologiczne dla rozwoju tego rodzaju energetyki. Energia
uzyteczna wiatru w tej strefie na wysokosci 30 m n.p.t. ksztattuje si¢ na poziomie 1000-1500
kWh/rok. Na terenie gminy Nekla zlokalizowano 4 elektrownie wiatrowe. Dodatkowe

4 posiadajg ostateczne pozwolenia na budowe i sg w trakcie budowy.
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Tab. 30. Wykaz elektrowni wiatrowych na terenie gminy Nekla

Moc Wysoko$¢ Srednica | Maksymalna .
. . 2 Lokalizacja
Lp. turbiny wiezy rotora wysoko$¢ turbiny Status
[MW] [m] [m] [m]
Starczanowo
1. 2,5 100 100 150 m dz. nr 112/3
Starczanowo
2. 2,5 100 100 1Om g rsis |
Starczanowo | rielaca
3. 2,5 100 100 150 m dz. nr 315/8
Stroszki
4. 2,5 100 100 150 m dz. nr 1/17
Podstolice
5. 2,5 100 99,8 149.9m | 4 hr102/8
Podstolice
6. 2,5 100 99,8 1499 m dz.nr101/1 | trakcie
Podstolice budowy
7. 2,5 100 99,8 1499 m dz. nr 104/6
Podstolice
8. 2,5 100 99,8 149.9m |4, r 19/13

zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych UMiG Nekla

10.5. Rurociagi przesylowe naftowe i gazowe

Na potnoc od drogi krajowej nr 92 przebiegaja dwie nitki rurociggu naftowego PERN S.A.
DN500 i DN800 oraz kabel §wiattowodowy.

Przez §rodkowa czg$¢ gminy na kierunku zachdd - wschod przebiega gazociag wysokiego

cisnienia o $rednicy 150/100 mm Poznan - Wrze$nia.

10.6. Zaopatrzenie w gaz mieszkancéw gminy

Dhugo$¢ rozdzielczej sieci gazowej na terenie gminy Nekla wedlug danych GUS z roku 2016

wynosita 35823 m dlugosci i podiaczonych byto do niej 440 budynkow. tacznie z sieci

gazowej korzystato 1653 mieszkancow, co stanowi 22,2 % mieszkancow w gminie. W roku

2007 odsetek korzystajacych z sieci gazowej wynosit 3,4 % mieszkancow.
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Tab. 31. Sie¢ gazowa w gminie Nekla w latach 2010-2019

Rok
2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

dlugos$¢ czynnej sieci
gazowej rozdzielczej | 26 627 | 29471 | 30708 | 31 016 | 31 016 | 34 070 | 35 823 | 36 066 | 36 696 | 36 696
wm
CZynne przytacza 371| 385| 390| 391| 418| 429| 440| 625| 629| 650
do budynkéw w szt.
odsetek
mieszkancow
korzystajacych

z sieci gazowej w %
zrodto: opracowanie wlasne na podstawie BDL GUS

18,0 18,0 204| 203| 20,8 215| 222| 222| 23,6| 257

W latach 2010 — 2019 w gminie wybudowano ponad 10 km sieci gazowej (przyrost dlugosci
0 38 %). Z kazdym rokiem dobudowywano nowe odcinki sieci.

Obecnie, zgodnie z danymi Polskiej Spotki Gazownictwa z 2019 r., zgazyfikowane sa
miejscowosci Nekla, Barczyzna, Giertatowo (czgsciowo), Kokoszki, Starczanowo, Stroszki.

Stopien gazyfikacji gminy wynosi 21,23 %.

10.7. Zaopatrzenie w wode

Wedtug danych GUS za 2019 rok, na terenie gminy znajduje si¢ sie¢ wodociggowa o tacznej
dhugosci 128 km. Do budynkéw mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania doprowadzonych
jest 1935 sztuk przylagczy. W 2018 r. z sieci wodociggowej korzystatlo ok. 97,6 %
mieszkancow gminy tj. 7 334, w tym 3 746 mieszkancow miasta Nekla. Gmine¢ obstuguja trzy
wodociaggi: wodociagg Nekla, Targowa Gorka i1 Podstolice. Pobierana woda pochodzi
Z utwordéw trzeciorzedowych. Jakos¢ wod na wodociggach okreslono jako dobra, natomiast
stan techniczny infrastruktury wodociggowej wymaga dziatan naprawczych i oceniony zostat

jako dostateczny. Dla nw. ujg¢ wod nie ustanowiono stref ochrony posrednie;.
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Tab. 32. Charakterystyka uje¢ wody na terenie gminy Nekla

S i . Pobor wod
e ngeaquas,c, Ustanowiona Miejscowosci W ty$ m3y
Al wydam strefa ochrony obstugiwane :
Sl weets bezposrednie;j rzez wodociag | 2018 | 2019 2020
wody m*/d p L p a8 -VI
Nekla. Nekielka,
Kokoszki,
Barczyzna,
Starczanowo
WB.6341.52.2012 . ’
Nekla 3 73 . Stepocin, 262 | 266| 138
z dnia 28.12.2012r Stroszki,
Zasutowo,
Gasiorowo,
Giertatowo
Targowa, Gorka,
Targowa CR-6223-1-28/2002 Chwalszyce,
Gorka 2 34 z dnia 3.07.2002 r. Mata Gorka, 3 3 40
Mystki, Ractawki
. P0.ZUZ.3.4100.18.2019.BR | Podstolice,
Podstolice 1 52 2 dnia 18.02.2019 1. Opatowko 40 |40 |23
P0.ZUZ.3.4100.20. brak poboru
Stroszki®® 2 71(2018.WM
z dnia 5.10.2018

zrodto: Program Ochrony Srodowiska dla Gminy Nekla na lata 2017-2020 z perspektywa do 2024 roku oraz dane z UMIG

10.8. Odprowadzenie $ciekow

Sie¢ kanalizacyjna na terenie gminy Nekla wedtug danych GUS z roku 2019 miata dtugos¢

19,9 km i podlagczonych bylo do niej 832 budynkéw mieszkalnych i1 zbiorowego

zamieszkania. W 2019 roku za pomoca sieci odprowadzono 105 dam® sciekow bytowych.

Z sieci kanalizacyjnej w 2018 r. korzystato 3030 osob, co stanowi Ok. 26 % mieszkancoéw

gminy. Do sieci kanalizacyjnej podtaczone sg miasto Nekla i czgéciowo Starczanowo.

% Hydrofornia przeszta modernizacje i zostanie uruchomiona w 2021 r.
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Ryc. 24. Dlugos¢ sieci kanalizacji sanitarnej na terenie gminy w latach 2006 — 2019 w km

zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie Banku Danych Lokalnych GUS

W analizowanym okresie gmina wybudowata 11,6 km sieci kanalizacji sanitarnej — przyrost
dhugosci o 240 %. Rozbudowe sieci kanalizacyjnej przeprowadzano w latach 2007, 2008,
2015, 2017 i 2019. Dhugos¢ sieci kanalizacji sanitarnej w gminie Nekla jest nizsza iz $rednia
dlugo$¢ sieci kanalizacji sanitarnej w gminach miejsko — wiejskich wojewddztwa
wielkopolskiego i gminach powiatu wrzesinskiego. Od 2006 r. do 2019 r. nastapit wzrost
przytaczy kanalizacyjnych do budynkéw mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania 0 381.

Na terenie gminy znajduje si¢ komunalna oczyszczalnia §$ciekéw Zaktadu Gospodarki
Komunalnej w Nekli o przepustowosci 550 m®/dobe, obstugujaca ok. 3200 osob. Jest
to oczyszczalnia biologiczno-mechaniczna z usuwaniem biogenow.

Kanalizacja deszczowa, umozliwiajaca wyprowadzenie wod opadowych z  terenow
zabudowanych do rowdéw 1 dalej na pola, obejmuje cze¢sciowo Nekle, Targowa Gorke
i Stroszki. Rowy odprowadzajace wody deszczowe z odcinka trasy kolejowej Nekla-Kokoszki

i z dworca kolejowego w Nekli do Moskawy zakonczone sg separatorami olejow.

10.9. Zaopatrzenie w cieplo

Budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne zaopatrywane jest w cieplo wytwarzane
W kottowniach, natomiast odbiorcy indywidualni korzystaja z wilasnych Zrddet ciepta.
Czynnikiem grzewczym w przypadku kotlowni jest wegiel a w przypadku wihasnych zrodet

energii najcz¢sciej drewno, wegiel oraz gaz ziemny.
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10.10. Gospodarka odpadami

Gmina Nekla wraz z gminami powiatu wrzesinskiego i1 gnieznienskiego w 2008 roku zawarty
porozumienie mi¢dzygminne, ktérego celem jest stworzenie systemu unieszkodliwiania
odpadow komunalnych. Od lipca 2015 roku odpady z terenu Gminy Nekla trafiaja do Zaktadu
Zagospodarowania Odpadéw w Lulkowie (gmina Gniezno). Gminne wysypisko odpadow
komunalnych czyli odpadow oboj¢tnych 1 innych niz niebezpieczne, znajdujace si¢
W Starczanowie, funkcjonowato od 1993 r. do 30 listopada 2012 r. Obecnie sktadowisko jest

w trakcie rekultywacji.
10.11. System przesyhlu informacji i Iacznosci

Dostep do sieci telefonicznej posiadaja wszyscy mieszkancy gminy. Gtownym operatorem
telefonii stacjonarnej dziatajagcym na terenie gminy jest Orange Polska. Na terenie gminy
wiekszo$¢ miejscowosci posiada dostgp do sieci Internet. Ponadto teren gminy pokryty jest
zasiggiem gtoéwnych operatorow sieci telefonii komorkowej. Na terenie gminy ustugi przesytu

informacji i tacznosci $wiadczg rowniez operatorzy lokalni.

11. ZADANIA SLUZACE REALIZACJI PONADLOKALNYCH CELOW
PUBLICZNYCH

W gminie Nekla inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, wynikajaca
zPlanu zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego  stanowi
modernizacja linii kolejowej - prace na linii kolejowej E20;

W zakresie infrastruktury technicznej w Planie wojewodztwa przewidziane sg rowniez
modernizacja (rozbudowa) linii elektroenergetycznej wysokiego napigcia Miltostaw -
Chocicza oraz budowa gazociaggu wysokiego cisnienia DN250 relacji Tulce — Kostrzyn —
Nekla oraz DN200 relacji Nekla — SRP Wrzesnia. Z zaznaczeniem, iz inwestycje te nie

znajdujg si¢ W wykazie inwestycji celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym.
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1. KIERUNKI ZMIAN W STRUKTURZE PRZESTRZENNEJ GMINY
ORAZ W PRZEZNACZENIU TERENOW

Zadaniem Studium jest okreslenie polityki przestrzennej gminy, w tym identyfikacja
wazniejszych walorow $rodowiska przyrodniczego, probleméw zagospodarowania
przestrzennego gminy oraz potrzeb rozwojowych uzytkownikow przestrzeni. W oparciu
0 analiz¢ wewngtrznych 1 zewng¢trznych uwarunkowan zagospodarowania przestrzennego

gminy, okreslono kierunki jej rozwoju przestrzennego.

1.1. Cele i zadania polityki przestrzennej gminy

Kierunki zagospodarowania przestrzennego przedstawione w Studium sg wynikiem zar6wno
uwarunkowan zewnetrznych, jak rowniez wewngtrznych rozwoju gminy. Uwarunkowania
te zostaty zidentyfikowane w dokumentach strategicznych, programujacych rozwdj gminy
nie tylko w aspekcie lokalnym, ale i w aspekcie powigzan z obszarem powiatu, wojewodztwa
oraz kraju. Cele 1 kierunki zagospodarowania przestrzennego gminy Nekla uwzgledniaja
uwarunkowania zewngtrzne okreslone w  Planie  zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa wielkopolskiego i Planie zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru
funkcjonalnego Poznania oraz uwarunkowania wewnetrzne okreslone w Strategii Rozwoju
Gminy Nekla na lata 2013-2020.

A) Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (KPZK 2030), przyjeta przez
Rad¢ Ministrow w grudniu 2011 r., byla dokumentem strategicznym dotyczacym
zagospodarowania  przestrzennego kraju. W  dokumencie: przedstawiono  wizj¢
zagospodarowania przestrzennego kraju do 2030 roku, okreslono cele i kierunki polityki
przestrzennego zagospodarowania kraju, wskazano zasady, wedlug ktorych dziatalnos¢
czlowieka powinna by¢ realizowana w przestrzeni. Z dniem 13 listopada 2020 r. KPZK 2030

stala si¢ dokumentem archiwalnym.

B) Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa zostat przyjety uchwatg nr V/70/19
Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia 25 marca 2019 r. w sprawie uchwalenia Planu
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego wraz z Planem
zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru funkcjonalnego Poznania (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego z dnia 15 kwietnia 2019 r. poz. 4021).
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W Planie Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Wielkopolskiego zapisane sa
zadania, ktore nalezy uwzgledni¢ w studium gminy. Do wymienionych zadan nalezag w
zakresie komunikacji - modernizacja linii kolejowej - prace na linii kolejowej E20, a w
zakresie infrastruktury technicznej: modernizacja dystrybucyjnej sieci elektroenergetycznej
wysokiego napi¢cia oraz budowa gazociaggu wysokiego cisnienia.

W zakresie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa wydzielono strefy zréznicowane;j
polityki przestrzennej. W poéinocnej czgsci gminy Nekla wyznaczono strefe zielonych
pierscieni, gdzie podstawg jest ochrona terenow aktywnych biologicznie i terenéw otwartych,
w tym terendw rolniczych. W centralnej czesci gminy wyznaczono strefe S$redniej
intensywnosci procesOw osadniczych, a w czg¢sci potudniowej strefe ograniczenia
intensywnos$ci proceséw osadniczych. Zgodnie z Planem wojewodztwa przez gming
przebiega szlak o znaczeniu krajowym — unikatowy w skali kraju Szlak Piastowski, kulturowy
szlak turystyczny o znaczeniu mi¢dzynarodowym i krajowym - Europejski Szlak Romanski
oraz miedzynarodowy i krajowy szlak turystyki rowerowe;.

Zgodnie z Planem zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru funkcjonalnego
Poznania miasto Nekla pelni rolg gminnego centrum obstugi ludno$ci. Miasto wyposazone

w ustugi podstawowe stanowi lokalny biegun wzrostu spoteczno-gospodarczego.

C) W ,,Strategii Rozwoju Gminy Nekla” dokonano analizy ,,SWOT”, czyli wszechstronnej
oceny zewngtrznych 1 wewnetrznych czynnikow okreslajacych kondycje biezaca i potencjat
rozwojowy gminy. Analizowano silne i stabe strony gminy oraz szanse i zagrozenia dla
czterech wybranych obszaréw strategicznych: s$rodowiska przyrodniczego, spolecznosci
lokalnej, gospodarki i infrastruktury. Efektem systematycznych analiz stato si¢ sprecyzowanie
Wizji i Misji dla Gminy Nekla.

Wizja: ,,Gmina Nekla gming, w ktorej warto zainwestowaé i zamieszkaé, bo to gmina
0 wysokim poziomie Zzycia, z rozwini¢ta infrastrukturg techniczng i1 spoteczng tworzaca
warunki do statego osiedlania si¢ 1 przyciagajaca inwestorow.”

Misja: ,,Gmina Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci zycia, budowy spoteczenstwa
obywatelskiego 1 rozwoju spoteczno-gospodarczego z poszanowaniem $rodowiska
przyrodniczego.

Nastepstwem sprecyzowania wizji 1 misji stato si¢ okreslenie celow 1 zadan:

Cel strategiczny I: Podniesienie atrakcyjnosci inwestycyjnej 1 mieszkaniowej Gminy Nekla.
W ramach ww. celu strategicznego przewiduje si¢ nastepujace dzialania:

— budowa sieci kanalizacji sanitarnej,
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— budowa infrastruktury drogowej,

— budowa sieci wodociagowe;.
Cel strategiczny II: Wzmocnienie rozwoju infrastruktury spotecznej w gminie Nekla. W
ramach ww. celu strategicznego przewiduje si¢ nast¢pujgce dziatania:

— budowa infrastruktury edukacyjnej,

— termomodernizacja szkol,

— budowa infrastruktury sportowo - rekreacyjnej,

— budowa mieszkan socjalnych.

1.2. Kierunki przeksztalcen struktury zagospodarowania przestrzennego gminy

Kierunki przeksztalcen struktury funkcjonalno - przestrzennej gminy wyznaczane sg lacznie
poprzez:

— cechy $rodowiska naturalnego;

— obecne i przyszte zainwestowanie w zakresie sieci osadniczej;

— obecne i przyszte zainwestowanie w zakresie infrastruktury techniczne;.
Gmina Nekla ma charakter mieszkaniowo-rolniczy z rozwijajacym si¢ przemystem
oraz funkcja uslugowa. Bogactwa naturalne, tj. zyzne gleby w poludniowej czegsci gminy
oraz tereny o warto$ciach krajobrazowych i przyrodniczych, determinuja jej charakter
jednoznacznie iniezmiennie. Projekt studium utrzymuje istniejaca hierarchi¢ jednostek
osadniczych. W zwiazku z przebiegiem przez gming drogi krajowej nr 92, gmina w p6inocne;j
czgsci ma wyjatkowo korzystne warunki dla rozwoju dziatalno$ci gospodarczej, a co za tym
idzie — spoteczne;j.
Delimitacji terenow przeznaczonych pod zainwestowanie towarzyszyt priorytet rozdzielania
funkcji  mieszkaniowych i produkcyjno-ustugowych (skoncentrowanej dziatalno$ci
gospodarczej).
Podstawowymi zadaniami w zakresie ochrony ladu przestrzennego i zréwnowazonego
rozwoju w gminie Nekla, beda:

— racjonalny rozwoj funkcji mieszkaniowej,

— rozwoj terenow przemystowych w oddzieleniu od zabudowy mieszkaniowej,

— rozwdj 1 aktywizacja ustug,
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— rozw0j 1 aktywizacja funkcji turystycznych, krajoznawczych, z wykorzystaniem
obszarow cennych przyrodniczo, z zachowaniem wymogoéw ochrony $rodowiska
przyrodniczego,

— rozwdj 1 dostosowanie do potrzeb infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

— rozwdj 1 modernizacja rolnictwa na terenach wiejskich.

Z uwagi na brak opracowanego audytu krajobrazowego nie okresla si¢ kierunkéw zmian

w strukturze przestrzennej gminy oraz w przeznaczeniu terendw wynikajacych z tego audytu.

1.2.1. Uklad przestrzenny

Na rysunku studium wskazano zasiggi rozwojowe jednostek osadniczych — obszary
zurbanizowane, ktore stanowia podstawowe tereny rozwojowe. W ramach tych jednostek
wystepuja tereny zainwestowane 1 zagospodarowane oraz nowe tereny rozwojowe. Na
terenach zainwestowanych rozwdj ilosciowy bedzie mozliwy w niewielkim stopniu. Polegat
bedzie na wypehlianiu wolnych parcel, przebudowy i rozbudowy istniejacych obiektow.
W wigkszym stopniu mozliwy bedzie rozwdj jakosciowy, majacy na celu poprawe jakosci
zycia mieszkancow, a wigc standardow zamieszkiwania, obslugi w zakresie infrastruktury
spotecznej i technicznej, poprawe jakosci 1 wizerunku (estetyki) srodowiska przyrodniczego
I kulturowego. Niezwykle istotnymi w polityce przestrzennej gminy sg nowe tereny
rozwojowe, ktore wymagaja dalszych dziatan planistycznych, a w dalszej kolejnosci
znacznych $rodkoéw organizacyjnych i finansowych w celu przygotowania ich do realizacji.
Os$rodkami gldwnego zainwestowania sg miejscowosci: Nekla, Zasutowo, Targowa Gorka,
Podstolice, Nekielka i Starczanowo. Pozostate tereny zwigzane z istniejagcymi jednostkami
osadniczymi terendw wiejskich — to ich uzupelnienie.

Atrakcyjno$¢ krajobrazu naturalnego i kulturowego gminy stanowi o podstawach jej rozwoju.
Dbatos¢ o tad przestrzenny, jedno z naczelnych zadan samorzadu terytorialnego, lezy
W interesie mieszkancow, zapewniajac im wysoka jako$¢ zycia w odniesieniu do warunkow
przestrzennych, jak i rGwniez w interesie gminy jako wspolnoty, zapewniajac jej atrakcyjnos¢

dla gosci z zewnatrz.
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1.2.2. Kierunki rozwoju gospodarczego

1.2.2.1. Kierunki rozwoju ushug

Najwazniejsze funkcje ustugowe w gminie zostaly zlokalizowane w miescie Nekla
I najwigkszych wsiach gminy. Rozwdj zréznicowanych funkcji ustugowych bedzie mozliwy

w granicach wszystkich jednostek osadniczych.

1.2.2.2. Kierunki rozwoju mieszkalnictwa

Funkcje mieszkaniowe koncentrujg si¢ w Nekli oraz najwigkszych o$rodkach osadniczych
w gminie. W wigkszo$ci mniejszych wsi mieszkalnictwo jest tylko dodatkiem do zasadniczej
funkcji tych jednostek osadniczych — rolniczej. Zyskuje na tym struktura przestrzenna tych
Wsi - bardziej rozbudowana od ulicowek, tworzaca interesujgce uklady przestrzenne.
W zwigzku z planowanym intensywniejszym od innych rozwojem tych wsi, nastgpowac

bedzie tu rowniez rozwdj mieszkalnictwa.

1.2.2.3. Kierunki rozwoju dzialalnosci gospodarczej i produkcyjnej

W kierunkach rozwoju dziatalnoéci gospodarczej najwazniejsza kwestia jest jej lokalizacja
poza terenami zabudowy mieszkaniowej. Nalezy dazy¢ do stopniowej eliminacji istniejacej,
ucigzliwej dziatalnosci gospodarczej z terendéw zabudowy mieszkaniowej 1 koncentracje jej
na terenach specjalnie do tego celu przeznaczonych. Studium okresla tereny przeznaczone
do lokalizowania dziatalno$ci gospodarczej, produkcyjnej oraz baz i sktadow wykorzystujac
do tego celu potencjat, jaki niesie ze sobg droga Krajowa oraz linia kolejowa. Planuje si¢
wykorzystanie nowoczesnych technologii, ktore minimalizuja negatywny wplyw
na srodowisko przyrodnicze. W przypadku bezposredniego sgsiedztwa z terenem zabudowy
mieszkaniowej, w celu minimalizacji ucigzliwosci (takze wizualnej) nalezy przewidzie¢
w sporzadzanych planach miejscowych bufor zieleni izolacyjnej.

W ksztattowaniu terenéw produkcyjnych ustalono ponizsze priorytety:

— rozwdj dotychczasowych branz produkcji,

— rozw¢] nowych form dziatalnosci produkcyjnej zgodnych z wymogami ochrony

srodowiska oraz z celami strategicznymi rozwoju gminy,
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— kontynuowanie polityki rozwoju infrastruktury technicznej dla terenow juz
przeznaczonych pod dziatalno$¢ gospodarcza,

— wprowadzanie nowych technologii w zakresie korzystania z niekonwencjonalnych zrodet
energii takich jak: kolektory stoneczne i pompy ciepta,

— zapewnienie warunkow organizacyjno-ekonomicznych w celu pobudzenia aktywnos$ci

lokalnej srodowiska wiejskiego.

1.2.3. Kierunki rozwoju spolecznego i kulturowego

1.2.3.1. Kierunki rozwoju ushug edukacji

Funkcjonujace na terenie gminy placowki oswiatowe pozwalajg dzieciom i mlodziezy
na realizacj¢ prawa do opieki, wychowania i nauki na odpowiednio wysokim poziomie.
Glownymi kierunkami sg utrzymanie wszystkich placowek o$wiatowych wraz z poprawa
stanu technicznego i wyposazenia istniejagcych obiektow oswiatowych oraz kontynuacja
dziatalnosci sportowej i kulturalnej w szkotach i obiektach sportowych (hala, boiska, place
zabaw). Wraz ze wzrostem liczby mieszkancéw konieczny moze by¢ wzrost liczby placowek

przedszkolnych, szczeg6lnie na terenach wiejskich.

1.2.3.2. Kierunki rozwoju rynku pracy

Planowany rozw¢j funkcji przemystowej i dostgpno$¢ inwestowania na terenie gminy,
przektada¢ bedzie si¢ bezposrednio na zwigkszenie ilo§ci miejsc pracy. Szczegdlny wzrost
miejsc pracy moze nastgpi¢ poprzez rozwoj terenow inwestycyjnych w Starczanowie, Nekli,
Mystkach i Ractawkach.

1.2.3.3. Kierunki rozwoju kultury

Gtéwnymi kierunkami s3:

— utrzymanie 1 modernizacja istniejgcych swietlic wiejskich,

budowa nowej siedziby biblioteki,

utrzymanie i rozwoj form dziatalnosci Nekielskiego Osrodka Kultury,

wspomaganie dziatalnosci organizacji pozarzadowych.

10
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1.2.4. Kierunki zmian w zagospodarowaniu turystycznym gminy

W Strategii rozwoju turystyki w wojewodztwie wielkopolskim, przyjetej w 2016 r., wérdd
priorytetéw i celow rozwoju turystyki wskazano rozwdj produktéw dla turystyki na obszarach
wiejskich. Gmina Nekla dysponuje atrakcyjnymi zasobami dla turystyki wiejskiej, zarowno
pod wzglgdem przyrodniczym, kulturowym, jak i spotecznym. Stanowig one bogata

I zr6znicowang baz¢ do tworzenia oryginalnych produktéw turystycznych. Znajduja si¢ tu

dwory i zabytkowe parki. Gmina moze bowiem wykorzysta¢ swoj potencjal, aby przyciagnaé

turystow do przybycia poprzez m. in.:

— wytyczenie i zagospodarowanie historycznych tras zwiedzania obiektow zabytkowych
oraz przystosowania obiektow do potrzeb ruchu turystycznego o charakterze
krajoznawczym,

— wykorzystanie i adaptacje budowli zabytkowych na turystyczne obiekty ustugowe,

— wykorzystanie terenéw cennych i atrakcyjnych pod wzgledem przyrodniczym,

— promocje turystyki pieszej i rowerowej,

— budowe infrastruktury turystyczne;j,

— rozw0j bazy noclegowej i gastronomiczne;.

1.3. Kierunki i wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania
terenow, w tym tereny wylgczone spod zabudowy

1.3.1. Kierunki zagospodarowania przestrzennego

Z wyznaczeniem obszaréw nowej zabudowy zwigzane jest zapewnienie dostgpu do sieci
i urzadzen infrastruktury technicznej, w tym infrastruktury kanalizacyjnej i wodociggowe;j,
a takze komunikacyjnej. Studium proponuje uzaleznienie intensywnosci
zagospodarowywania poszczegolnych terenow od mozliwo$ci wyposazenia ich w urzadzenia
infrastruktury technicznej. Tereny, ktore jako pierwsze beda posiadaly mozliwosci
zainwestowania ze wzgledu na mozliwo$¢ wyposazenia ich w infrastruktur¢ wodociagows i
kanalizacyjng, zostaly oznaczone w rysunku studium symbolem ,I” (np. MI). Pozostate
obszary, ktére beda wymagaty uzbrojenia w sie¢ kanalizacji sanitarnej 1 czgsciowo réwniez
zaopatrzenia w wode¢, oznaczono symbolem ,II” (np. MII). Ich zainwestowanie bedzie
uzaleznione nie tylko od wyposazenia w odpowiednig infrastrukture techniczng, ale réwniez

od zapotrzebowania na nowe tereny inwestycyjne.
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W  zagospodarowaniu gminy nalezy bezwzglednie przestrzegaé zakazdéw, nakazow
I ograniczen, wynikajacych z przepisow odrgbnych.

Odniesienia w tek$cie studium do aktow prawnych aktualnych na dzien uchwalenia studium,
nie powoduja niewaznosci dokumentu po zmianie tych aktow prawnych.

Miejscowe plany okreslg szczegdtowe ustalenia dotyczace powierzchni zabudowy, podziatu
funkcjonalnego, lokalizacji drég dojazdowych oraz rodzaju architektury i parametréw
zabudowy.

W ramach poszczegolnych terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie, dopuszcza si¢
lokalizowanie funkcji uzupeiniajacych: terenow komunikacji, zieleni oraz sportu i rekreacji.
Na styku roznych funkcji nalezy dazy¢é do wprowadzenia rozwigzan minimalizujacych
konflikty przestrzenne i funkcjonalne takich jak np. bariery akustyczne, pasy zieleni
izolacyjnej, rozwigzania technologiczne i technologiczno-materiatowe. Dopuszcza si¢ na
etapie sporzadzania miejscowych planow korekty przebiegu potaczen komunikacyjnych.
Dopuszcza si¢ lokalizowanie inwestycji celu publicznego na terenach w granicach gminy,
poza terenami wylaczonymi z zabudowy, pod warunkiem podj¢cia dziatan minimalizujacych
ewentualne kolizje z istniejagcym 1 projektowanym zagospodarowaniem terenu.

Na etapie sporzadzania miejscowych planow, dopuszcza si¢, w przypadku =zaistnienia
koniecznosci, wyznaczenie obszard6w wymagajacych przeprowadzenia scalen 1 podzialow

nieruchomosci.

Ustalenia dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania poszczegolnych terenow:

C - tereny zabudowy mieszkaniowo — ustugowej o charakterze $rodmiejskim:

— podstawowa funkcja: koncentracja funkcji mieszkaniowych, gospodarczych i spoteczno-
kulturowych w gminie, w tym ustug publicznych;

— podstawowe Kierunki zagospodarowania:

* uzupeltnienia i kontynuacja zabudowy,

* zabudowa ustugowa, w tym ustugi publiczne,

* zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna i wielorodzinna;

— wprowadzanie terendéw rekreacji i zieleni urzadzone;j.
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MI, MII - tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i zagrodowej:

— podstawowe  kierunki  zagospodarowania: zabudowa  mieszkaniowo-ustugowa,
mieszkaniowa jednorodzinna oraz uslugowa w tym nieucigzliwe warsztaty i1 zaklady
wytwc')rczel;

— uzupekhiajace kierunki zagospodarowania:

» zabudowa zagrodowa,

» zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, budynki zamieszkania zbiorowego (0graniczenie
na terenach wiejskich zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie do zabudowy
istniejgcej oraz do zabudowy przeznaczonej pod ta funkcje w obowigzujacych, w chwili
uchwalania niniejszego studium, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego),

» zabudowa letniskowa,

* rozw0j dziatalnosci gospodarczych rolniczych i nierolniczych;

* rozw0j funkcji turystycznych i wypoczynkowych, w tym agroturystyki;

— budowa infrastruktury zwigzanej ze sportem i rekreacja;

- budowa infrastruktury technicznej;

— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowe;

— uzbrojenie terenéw przeznaczonych pod zabudowg¢ w sie¢ wodociggowa 1 kanalizacji

sanitarnej.

MTI, MTII - teren zabudowy mieszkaniowo-rekreacyjnej o charakterze ekstensywnym:

— podstawowe Kierunki zagospodarowania:

« zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, zagrodowa oraz rekreacyjna;

* rozwo0j funkcji turystycznych 1 wypoczynkowych, w tym agroturystyki;

— uzupehiajace kierunki zagospodarowania: rozwdj dziatalnosci gospodarczych rolniczych
i nierolniczych;

— budowa infrastruktury zwiazanej ze sportem i rekreacja;

- budowa infrastruktury technicznej;

— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terendw przeznaczonych pod zabudowe;

— uzbrojenie terenéw przeznaczonych pod zabudowg¢ w sie¢ wodociggowa i1 kanalizacji

sanitarnej.

MUI, MUII - tereny zabudowy mieszkaniowo — ustugowej:

! Jako nieucigzliwe warsztaty i zaklady wytworcze nalezy rozumieé¢ takie warsztaty, ktére nie naleza
do przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko, zgodnie z przepisami odrgbnymi.
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— podstawowe  kierunki  zagospodarowania: zabudowa mieszkaniowo-ustugowa,
mieszkaniowa jednorodzinna oraz uslugowa

— uzupetniajace kierunki zagospodarowania:

 zabudowa zagrodowa;

* rozw0j dziatalno$ci gospodarczych rolniczych i nierolniczych;

» zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, budynki zamieszkania zbiorowego (ograniczenie
na terenach wiejskich zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej wylacznie do zabudowy
istniejgcej oraz do zabudowy przeznaczonej pod tg funkcje w obowigzujacych, w chwili
uchwalania niniejszego studium, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego):

— zapewnienie obslugi komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowe;

— uzbrojenie terenow przeznaczonych pod zabudowe w sie¢ wodociggowa i kanalizacji

sanitarnej.

UP — tereny ustug publicznych

— podstawowe kierunki zagospodarowania: zabudowa uslug publicznych i1 zabudowa
towarzyszaca,

— uzupehniajace kierunki zagospodarowania: zabudowa zwigzana ze sportem i rekreacja;

- budowa infrastruktury technicznej;

— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowe;

— uzbrojenie terendw przeznaczonych pod zabudowe w sie¢ wodociggowa 1 kanalizacji

sanitarnej.

UT - tereny ustug turystyki i rekreacji:

— podstawowe kierunki zagospodarowania: zabudowa uslug turystycznych i zabudowa
towarzyszaca w tym zwigzana ze sportem i rekreacja;

— uzupehiajace kierunki zagospodarowania: zabudowa ustugowa;

- budowa infrastruktury technicznej;

— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terendw przeznaczonych pod zabudowg;

— uzbrojenie terenéw przeznaczonych pod zabudowg¢ w sie¢ wodociggowa 1 kanalizacji

sanitarnej.

US - tereny sportu:

— podstawowe kierunki zagospodarowania: zabudowa ustug sportu i1 rekreacji;
— uzupehiajace kierunki zagospodarowania: zabudowa uslugowa;

- budowa infrastruktury technicznej;
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— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terendw przeznaczonych pod zabudowe;
— uzbrojenie terenéw przeznaczonych pod zabudowg¢ w sie¢ wodociggowa i1 kanalizacji

sanitarnej.

UKR — tereny ustug kultu religijneqgo:

— podstawowe kierunki zagospodarowania: zabudowa ustug kultu religijnego i zabudowa
towarzyszaca,
- budowa infrastruktury technicznej;

— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowg.

PUI i PUII- tereny zabudowy produkcyjno — ustugowej:

— podstawowe kierunki zagospodarowania:

« zabudowa produkcyjna, ustugowa, sktady i magazyny;

* mozliwo$¢ lokalizacji wielkopowierzchniowych obiektow handlowych o powierzchni
sprzedazy powyzej 2000m?;

— dopuszczenie zachowania istniejacej zabudowy;

— zapewnienie obstugi komunikacyjnej terenéw przeznaczonych pod zabudowe;

- budowa infrastruktury technicznej;

— uzbrojenie terendw przeznaczonych pod zabudowe w sie¢ wodociggowa 1 kanalizacji

sanitarnej.

PG — tereny wystepowania i eksploatacji surowcéw mineralnych:

- podstawowy kierunek zagospodarowania: eksploatacja surowcow mineralnych.

ZP - tereny parkow:

— budowa infrastruktury zwigzanej ze sportem i rekreacja;
- dopuszczenie zachowania istniejacej zabudowy,

- budowa infrastruktury technicznej.

ZC — cmentarze i ZCn- cmentarze nieczynne:

— podstawowe kierunki zagospodarowania: zabudowa zwigzana z funkcja cmentarna:
- dopuszczenie zachowania istniejacej zabudowy,

- budowa infrastruktury technicznej.

Na terenach zaznaczonych na rysunku studium jako tereny rolnicze dopuszcza si¢ lokalizacje

zabudowy zagrodowej w gospodarstwach rolnych, ogrodniczych i hodowlanych oraz budowli

rolniczych.
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1.3.2. Wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terenow

Okreslone w Studium wskazniki powinno si¢ traktowa¢ jako wytyczne do miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego, z uwzglednieniem lokalnych warunkow i
mozliwosci zwigzanych z tadem przestrzennym, przepisami prawa oraz uwarunkowaniami
fizjograficznymi terenu. Szczegdlowe wskazniki zagospodarowania terenu powinny zostaé
okreslone czytelnie i bezsprzecznie w planach miejscowych jako istotny element
ksztaltowania zabudowy i przestrzegania tadu przestrzennego. Ponizsze wskazniki stanowig
propozycj¢ uwzgledniajaca ogdlng analize struktury przestrzennej gminy.

W stosunku do wskaznikéw podanych w tabeli studium umozliwia:

- niewielkie odstepstwa, ktére umozliwig zachowanie usrednionych wskaznikéw zgodnych
z ustalonymi;

- miejscowe przekroczenie ustalonych gabarytow w przypadkach konieczno$ci nawigzania
do zabudowy istnicjacej;

- adaptowanie przekroczen wskaznikow wynikajacych ze stanu istniejgcego;

- tolerancje + 15 % w zakresie max. % zabudowanej powierzchni dziatki i + 10 % w zakresie
min. % biologicznie czynnej powierzchni i dziatki — w przypadkach uzasadnionych na etapie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego;

- przekroczenie gabarytéw ustalonych dla zabudowy, w stosunku do budowli, m.in.

zwigzanych z infrastruktura techniczng oraz obiektow sakralnych.

Tab. 1. Wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terendw

Symbol Rodzaj zabudowy/ Min. udziat | Maks. udziat Maks.
przeznaczenia zagospodarowania powierzchni | powierzchni wysokosé
terenu biologicznie zabudowy zabudowy
czynnej [%] [ilos¢
[%] kondygnacji]
lub m]
C mieszkaniowo-ustugowa 35 45 3
mieszkaniowa 35 45 3 w tym
jednorodzinna poddasze
uzytkowe
uslugowa 20 60 5
mieszkaniowa 25 40 5
wielorodzinna, budynki
zamieszkania zbiorowego
sportu i rekreacji, turystyki | 50 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
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Symbol Rodzaj zabudowy/ Min. udziat | Maks. udziat Maks.
przeznaczenia zagospodarowania powierzchni | powierzchni wysokosé
terenu biologicznie zabudowy zabudowy
czynnej [%0] [ilos¢
[%] kondygnacji]
lub m]
MI, MII mieszkaniowo-ustugowa 35 45 na terenie | 3 na terenie
miasta miasta
40 na | 2 na terenach
terenach wiejskich
wiejskich
mieszkaniowa 35 45 na terenie | 3 na terenie
jednorodzinna miasta miasta
40 na | 2 na terenach
terenach wiejskich
wiejskich
ustugowa 20 na terenie | 60 na terenie | 5 na terenie
miasta miasta miasta
25 na | 40 na | 2 na terenach
terenach terenach wiejskich
wiejskich wiejskich
mieszkaniowa 40 40 5 na terenie
wielorodzinna?, budynki miasta
zamieszkania zbiorowego 3 na terenach
WS
zagrodowa - - budynki
mieszkalne 2
w tym
poddasze
uzytkowe
letniskowa 60 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
sportu i rekreacji, turystyki | 50 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
MTI, MTII mieszkaniowa 35 45 2 w tym
jednorodzinna poddasze
uzytkowe
zagrodowa - - budynki
mieszkalne 2
W tym
poddasze
uzytkowe
letniskowa 60 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
sportu i rekreacji, turystyki | 50 20 2 W tym

% Ograniczenie na terenach wiejskich zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej wylacznie do zabudowy

istniejacej oraz do zabudowy przeznaczonej pod ta funkcje w obowiazujacych, w chwili uchwalania niniejszego

studium, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
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Symbol Rodzaj zabudowy/ Min. udziat | Maks. udziat Maks.
przeznaczenia zagospodarowania powierzchni | powierzchni wysokosé
terenu biologicznie zabudowy zabudowy
czynnej [%0] [ilos¢
[%] kondygnacji]
lub m]
poddasze
uzytkowe
MUI, MUII mieszkaniowo-ustugowa 35 45 3
mieszkaniowa 35 45 na terenie | 3 na terenie
jednorodzinna miasta miasta
40 na | 2 na terenach
terenach wiejskich
wiejskich
ustugowa 20 60 5
zagrodowa - - budynki
mieszkalne 2
w tym
poddasze
uzytkowe
mieszkaniowa 40 40 5 na terenie
wielorodzinna®, budynki miasta
zamieszkania zbiorowego 3 na terenach
wsi
sportu i rekreacji, turystyki | 50 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
UP ustugi publiczne i zabudowa | 20 45 9m
towarzyszaca
sportu i rekreacji, turystyki | 50 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
uT ustugi turystyki i zabudowa | 25 40 5
towarzyszaca
ustugowa 20 60 5
sportu i rekreacji 50 20 2 w tym
poddasze
uzytkowe
us ustugowa 50 20 9m
sportu i rekreacji 50 20 9m
UKR ustugi  kultu religijnego | 20 - -
I zabudowa towarzyszaca
PUI, PUII produkcyjna, ustugowa, | 20 60 5
sktady i magazyny
PG wystepowania i eksploatacji | - - -
surowcOw mineralnych

¥ Ograniczenie na terenach wiejskich zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej wylacznie do zabudowy
istniejacej oraz do zabudowy przeznaczonej pod ta funkcje w obowiazujacych, w chwili uchwalania niniejszego
studium, miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
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Symbol Rodzaj zabudowy/ Min. udziat | Maks. udziat Maks.
przeznaczenia zagospodarowania powierzchni | powierzchni wysokosé
terenu biologicznie zabudowy zabudowy
czynnej [%0] [ilos¢
[%] kondygnacji]
lub m]

ZP tereny parkow 70 10 2 w tym
poddasze
uzytkowe

ZC, ZCn cmentarze 20 - -

1.3.3. Tereny wskazane do objecia zakazem 1 ograniczeniami zabudowy
i zagospodarowania na podstawie przepisow odrebnych

Tereny z ograniczeniami zabudowy:

Na podstawie przepisow odrgbnych, zgloszenia do Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego
i do wiasciwego organu nadzoru nad lotnictwem wojskowym a takze oznakowania wymagaja
przeszkody lotnicze, w tym obiekty budowlane o wysokosci 100 m i wigcej powyzej poziomu
otaczajacego terenu lub wody. Dodatkowo zgloszeniu do witasciwego organu nadzoru nad
lotnictwem wojskowym podlegaja wszystkie stale lub tymczasowe obiekty budowlane
0 wysokos$ci 50 m i wiecej.

Z tytulu przepisdw geologicznych i1 goérniczych na terenach gorniczych wystepuje zakaz
zabudowy, z wyjatkiem obiektow kubaturowych, urzadzen komunikacyjnych oraz urzadzen
pomocniczych bezposrednio zwigzanych z eksploatacja kopalin.

Z tytulu przepisoOw okreslajacych wymagania, jakim powinny odpowiada¢ cmentarze: wokot
terenéw cmentarzy powinien by¢ wyznaczony obszar ochronny o stosownej szerokosci, jak
réwniez ograniczenie lokalizacji ujg¢ wody oraz obiektow zwigzanych z produkcja,

przechowywaniem Zywnosci.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 724) nie mozna zlokalizowa¢ budynku mieszkalnego
albo budynku o funkcji mieszanej, w sklad ktorej wchodzi funkcja mieszkaniowa w
odlegtosci mniejszej niz dziesigciokrotnosci wysokosci istniejgcej elektrowni wiatrowej jak
réowniez elektrowni dla ktérej wydane zostalo pozwolenie na budowe. W zwiazku z czym w
studium wyznaczono strefe¢ z obowigzujacymi uwarunkowaniami wynikajacymi z ustawy

o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych, gdzie wystepuja ograniczenia w
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zabudowie na podstawie ww. ustawy. Zgodnie z przepisami przejSciowymi ww. ustawy do 16
lipca 2022 r. mozliwe begdzie opracowanie plandw miejscowych dopuszczajacych lokalizacje

budynkoéw o funkcjach mieszkalnych.

Tereny wylaczone spod zabudowy (nie dotyczy urzadzen infrastruktury technicznej):

— lasy — z wylgczeniem obiektow zwigzanych z gospodarkg lesna,

— tereny zieleni, tak, pastwisk, tgczniki ekologiczne, petnigce funkcje przyrodnicze: tereny

zieleni niskiej, tak, pastwisk, zieleni tggowej i terenow podmoktych,
— tereny potozone w strefach oddziatywania obiektoéw i sieci infrastruktury technicznej (takie
jak linie elektroenergetyczne wysokiego napigcia, gazociagi, stacja gazowa itp.),
— tereny potozone w sagsiedztwie drog 1 linii kolejowych, zgodnie z przepisami odrgbnymi.
Obowigzuje uwzglednienie ograniczen generowanych przez obiekty i sieci infrastruktury
technicznej. Jednocze$nie, dopuszcza si¢ przebudowe, modernizacjg, zmiane przebiegu

oraz likwidacje obiektow i sieci infrastruktury techniczne;.

2. OBSZARY ORAZ ZASADY OCHRONY SRODOWISKA I JEGO
ZASOBOW, OCHRONY PRZYRODY I KRAJOBRAZU
KULTUROWEGO

2.1. Nadrzedne cele ochrony przyrody i krajobrazu

Najwazniejszym celem ochrony przyrody 1 krajobrazu Wielkopolski jest stworzenie spdjnego
systemu obszarow chronionych 1 sieci ekologicznej, uwzgledniajagcego powigzania
przyrodnicze z obszarami wojewodztw sasiednich. Zapewni to prawidlowe funkcjonowanie
przestrzeni przyrodniczej, uwzgledniajace: ochrong obszarow o najwigkszych warto$ciach
przyrodniczo — krajobrazowych i duzym potencjale biologicznym, cigglto$¢ i spojnosc
przestrzenng korytarzy ekologicznych, rozprzestrzeniania 1 Wwymiany genetycznej
organizméw zywych oraz wplywajacych na zmniejszenie negatywnych skutkéw izolacji
obszarow cennych przyrodniczo, ochron¢ obszaréw waznych dla gniazdowania i migracji
ptakow, wielokierunkowe dzialania zwigzane z inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza

oraz ochrong 1 monitoringiem.
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2.2. Obszary objete lub wskazane do objecia ochrong na podstawie przepisow
szczegllnych

W granicach gminy Nekla znajdujg si¢ tereny objete prawnymi formami ochrony przyrody,
do ktorych nalezg:
— Obszar chronionego krajobrazu ,,Dolina Cybiny w Nekielce”,
— pomniki przyrody.
Obszary te podlegajg ochronie i specjalnym zasadom uzytkowania.
Ponadto wyroéznia si¢ rowniez:
— parki podworskie,
— gleby chronione, torfowiska, bagna,
— lasy ochronne,

— korytarze ekologiczne.

2.2.1. Obszar chronionego krajobrazu ,,Dolina Cybiny w Nekielce”

Ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz o zroznicowanych ekosystemach, warto$ciowe
ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem,
utworzono w dolinie Cybiny obszar chronionego krajobrazu, zwany ,,Dolina Cybiny
w Nekielce” (Uchwata Nr XXXII1/255/2006 Rady Miejskiej Gminy Nekla z dnia 24 marca
2006 roku; Dz. U. Nr 60, poz. 1566). Powierzchnia ww. obszaru potozonego w Nekielce
na terenie Gminy Nekla wynosi 36,0462 ha.

Na obszarze chronionego krajobrazu w dolinie Cybiny wprowadza si¢ nastepujace zakazy:

1) niszczenia nor zwierzat, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk,
ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynnoSci
zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesna, rybacka i towiecka;

2) realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko w
rozumieniu art. 51 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony $rodowiska;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien S$rodpolnych, przydroznych i nadwodnych,
jezeli nie wynikajg one z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej 1 zapewnienia
bezpieczenstwa ruchu drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania,
remontow, lub naprawy urzadzen rolnych;

4) wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniato$ci w tym

kopalnych szczatkow roslin 1 zwierzat, a takze mineratow 1 bursztynu;
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5) wydobywania prac ziemnych trwale znieksztalcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem
prac zwigzanych z naprawa, lub remontem urzagdzen wodnych;

6) dokonywania zmian skutkow wodnych, jezeli stluzag innym celom niz ochrona
przyrody lub zrownowazone wykorzystanie uzytkow rolnych i le§nych oraz racjonalna
gospodarka wodna;

7) likwidowania naturalnych zbiornikow wodnych starorzeczy i obszaréw wodno-
btotnych;

8) lokalizowania obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegow rzek,
jezior i innych zbiornikow wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz obiektow
shuzacych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackie;.

Zakaz, o ktorym mowa w pkt 2 nie dotyczy przedsiewzie¢ stuzacych obstudze ruchu
komunikacyjnego, turystyce oraz przedsigwzig¢ zwigzanych z rolnictwem i przemystem
spozywczym.

Zakaz, o ktérym mowa w pkt 8 nie dotyczy miejscowych planéw zagospodarowania

przestrzennego, obowiazujacych przed dniem wejscia w zycie niniejszej uchwaty.

2.2.2. Pomniki przyrody

Realizacja ochrony drzewa pomnikowego polega na zapewnieniu trwatosci obiektu.
Obowigzuje zakaz wycinania, niszczenia lub uszkodzenia drzewa, zrywania paczkow
kwiatow, owocow 1 liSci, zanieczyszczania terenu i1 wzniecania ognia w poblizu drzewa,
umieszczania tablic 1 innych znakéw oraz wchodzenia na drzewo. Obowigzuje tez zakaz
prowadzenia Ww poblizu pomnikéw przyrody robot ziemnych trwale zmieniajacych
powierzchnie terenu, majacych wptyw na zmiang poziomu wod gruntowych lub mogacych

uszkodzi¢ system korzeniowy drzew.

2.2.3. Parki podworskie

Parki podworskie stanowig enklawy wysokiej zieleni w krajobrazie rolniczym o duzej
wartosci ekologicznej, historycznej i estetycznej. Obowigzuje ich zachowanie i rewaloryzacja,
a takze zakaz lokalizacji nowych obiektow kubaturowych oraz niszczenia elementéw
kompozycyjnych. W zagospodarowaniu nalezy uwzgledni¢ strefy ochrony konserwatorskiej

i ekologicznej. Nie dopuszcza si¢ w ich zasiegu utrzymywania i lokalizacji obiektow
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zagrazajacych czystosci wod, powietrza, stanu sanitarnego zieleni oraz naruszajacych walory

widokowe i kompozycje catosci uktadu zabytkowego.

2.2.4. Gleby chronione, torfowiska, bagna

Zgodnie z ustawg o ochronie gruntow rolnych i lesnych obejmuje si¢ ochrong grunty rolne
wysokich klas pozostawiajac je w uzytkowaniu rolniczym. Na cele nierolnicze mozna
przeznaczy¢ grunty wysokich klas tylko w uzasadnionych przypadkach (prowadzenie
infrastruktury technicznej, zabudowa siedliskowa, wypelnienie struktury osadniczej —
zabudowa plombowa). Polityka przestrzenna gminy w odniesieniu do przestrzeni rolniczej
powinna tez polega¢ na ograniczeniu podzialu nieruchomosci, ograniczeniu lub zakazie
lokalizacji zabudowy rozproszonej. Na wielkoprzestrzennych obszarach gruntéw rolnych
wazne jest ksztatltowanie krajobrazu rolniczego - utrzymanie i wprowadzanie zadrzewien, tak,
zbiornikow wodnych, malej retencji. Zgodnie z powyzsza ustawa, jako szczegdlnie cenne
obszary w krajobrazie rolniczym, w stanie niezmienionym zachowane musza by¢ wszystkie
bagna, oczka wodne i torfowiska jako naturalne obszary retencji wod (torfowiska- “gabki”

W krajobrazie). Powinny one by¢ wytaczone z melioracji.

2.2.5. Lasy ochronne

Lasy ochronne podlegaja ochronie na podstawie przepisOw ustawy o lasach. Chronione sg
ze wzgledu na pelniong funkcje (lasy glebochronne, wodochronne, lasy stanowigce
drzewostany nasienne). Status laséw ochronnych wyklucza prowadzenie produkcyjnej
dziatalnosci lesnej na ich obszarze. Zagospodarowanie lasoéw ochronnych grupy | powinno
by¢ prowadzone pod katem cigglego utrzymywania tych lasow w stanie zapewniajacym
wypetnianie przez nie funkcji, dla jakich zostaly wydzielone. W ramach prac gospodarczo-
odnowieniowych nalezy dazy¢ do utrzymania zaréwno stabilnosci i trwatosci drzewostandw
jak 1 ich walorow retencyjnych poprzez biezace prowadzenie cig¢ sanitarnych i
pielegnacyjnych oraz nasilonych zabiegow fitomelioracyjnych. Konieczne jest pozostawienie
powierzchni stale zadrzewionych. Lasy uszkodzone przez przemyst wymagaja szczegolnego
postepowania w pracach odnowieniowych. Istnieje przede wszystkim konieczno$¢
zwigkszenia gatunkow odpornych na zanieczyszczenie powietrza, zwlaszcza zwigkszenie
udzialu gatunkow liSciastych, stosowanie gospodarki przergbowej. Niezaleznie od

powyzszego wzdhuz drog i szlakéw turystycznych powinny zosta¢ zachowane lub utworzone
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“otuliny” o szerokosci 30-100 m w postaci smug (pasow) drzewostanu o duzym zwarciu,
urozmaiconym sktadzie gatunkowym, szczegdlnie gatunkéw lisciastych, przebarwiajacych sig
roéznie jesienia, z duzym udziatem podszytu. Dopuszcza si¢ stosowanie rgbni smugowej lub
pasowej oraz zaleca pozostawienie na zrebach pojedynczych drzew lub grupy drzew w celu
przeciwdziatania monotonii krajobrazu oraz drzew dziuplastych dla stworzenia warunkow
bytowania dla ptactwa i drobnych ssakow. Niedostepne dla penetracji oraz ograniczone dla
gospodarczej dzialalnosci czlowieka sg drzewostany nasienne, na statych powierzchniach

doswiadczalnych i badawczych oraz stanowigce ostoje zwierzyny chronionej.

2.2.6. Korytarze ekologiczne

Gmina Nekla potozona jest w zasiggu krajowego korytarza ekologicznego stanowigcego
droge migracji, rozprzestrzeniania i wymiany genetycznej organizmow zywych. W granicach
tego obszaru studium wyznacza lokalny korytarz ekologiczny obrazujacy trasy migracji
organizmo6w zywych na terenie gminy Nekla.

Znaczenie systemowego ksztaltowania obszaréw zieleni jest istotne, a najwazniejsze jego
funkcije to:

- mozliwo$¢ wymiany energii ekologicznej,

- zachowanie najcenniejszych zbiorowisk naturalnych flory i fauny,

- zwigkszenie pojemnosci 1 odpornosci srodowiska na przeksztatcenia,

- poprawa walorow klimatycznych i krajobrazowych.

Ksztattowanie sieci facznikéw przyrodniczych wymaga utrzymania w ich zasiggu krajobrazu
lesno-tgkowo-polnego, zwigkszania powierzchni uzytkéw zielonych, zalesien, zadrzewien,
“malej retencji”. Przebieg tras komunikacyjnych nie powinien przerywac¢ naturalnych ciagow

systemu, zaleca si¢ estakady, wiadukty, przepusty.

2.3. Inne obszary i obiekty przyrodnicze o szczegélnych walorach
I predyspozycjach funkcjonalno-przestrzennych.

Poza obszarami i obiektami chronionymi na podstawie przepisOw szczegoélnych istniejg
tereny, o szczegdlnych walorach i predyspozycjach funkcjonalno-przestrzennych, a takze
peligcych wazne funkcje ekologiczne, na ktorych powinna by¢ wytgczona lub ograniczona
dzialalnos¢ inwestycyjna. Nalezy zapewniC ciggltos¢ korytarzy ekologicznych poprzez

zachowanie: zadrzewien $rodpolnych, nieroziaczno$ci ciekow wodnych, bioréznorodnosci tak
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taczacych wigksze przestrzenie zalesione. Dzigki wprowadzeniu tgcznikéw ekologicznych

mozliwa begdzie migracja i przetrwanie organizméw zywych.

2.3.1. Uzytki zielone

Uzytki zielone - 1aki i pastwiska - petnig funkcje gospodarcze (produkcja pasz) i ekologiczne
(retencyjna, przeciwerozyjng, filtracyjng dla réznego rodzaju zanieczyszczen), stanowia
siedlisko wielu rzadkich i chronionych gatunkéw roslin zielnych oraz fauny (szczeg6lnie
owadow 1 ptakow). Powinny one by¢ wylaczone z zainwestowania (dopuszczalne
prowadzenie niektorych sieci infrastruktury technicznej). Ochrona uzytkéw zielonych
powinna polega¢ na utrzymaniu, zwigkszaniu zasi¢gu, prowadzeniu kompleksowej melioracji,
zaktadaniu zadrzewien na granicy pol uprawnych i ak.

Grunty orne w kompleksie glebowo-rolniczym 9 - zbozowo-pastewnym stabym z glebami
murszastymi 1 czarnymi ziemiami polozone w dnach dolin 1 obnizen powinny by¢ zamienione

na uzytki zielone.

2.3.2. Wody powierzchniowe i podziemne

Ochrona wod z uwagi na funkcje krajobrazowo-ekologiczne i gospodarcze (zaopatrzenie
w wode - zaspokojenie potrzeb bytowych i produkcyjnych, gospodarka rybacka, nawodnienia
rolnicze) powinna polega¢ na kompleksowej ochronie zlewni Cybiny, Maskawy, Wrzesnicy):
czyli na doprowadzeniu i1 utrzymaniu w co najmniej II klasie czysto$ci, na zakazie zrzutu
sciekow do wod, wprowadzaniu zadrzewien i zieleni trawiasto-krzewiastej na obrzezu
ciekéw, wprowadzaniu “matej retencji”’, zastawek, jazow w celu spowolnienia odplywu,
zwigkszeniu obszaru lasow 1 zadrzewien na terenie gminy (zwigkszenie zdolnoSci retencyjne;j
zlewni), zwlaszcza w strefach wododzialowych. Poza wymienionymi wyzej ustaleniami
respektuje sie¢ w Studium zasade dotyczaca zabezpieczenia dostepnosci do wod
powierzchniowych poprzez zakaz zagradzania 1 zabudowywania obrzezy stawow i rzek. Przy
lokalizacji zabudowy w rejonie stawow i innych wod powierzchniowych powinno sie
stosowac zasade nie przeznaczania pod zadng zabudowe (réwniez siedliska rolnicze) gruntow
potozonych na obrzezach rzek, kanatow, strumieni, stawow rybnych w pasie zapewniajagcym
dogodny przejazd wzdtuz wod oraz mozliwos¢ wprowadzenia zieleni pomiedzy przejazdem a
woda. Z punktu widzenia gospodarki wodnej do najwazniejszych zadan w gminie Nekla

nalezy ochrona wdd powierzchniowych i1 podziemnych przed dalsza degradacja jakosciowa.
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Zdecydowanej ochrony wymagaja takze wody podziemne pierwszego poziomu (wody
gruntowe) w dolinach 1 na wysoczyznie, stanowigce do niedawna podstawe zaopatrzenia
ludnos$ci w wode.

Ochrona wod powierzchniowych 1 wod podziemnych powinny polegac¢ na:

— ograniczeniu sptywow powierzchniowych z pdl, ktérych rozmiar zalezy od fizjografii
zlewni oraz sposobu jej zagospodarowania,

— przeciwdziataniu niewlasciwemu magazynowaniu obornika i gnojowicy.

Problem zanieczyszczenia wod podziemnych 1 powierzchniowych zwigzkami azotu
pochodzenia rolniczego wystepuje w miejscach duzego udziatu gleb najlepszych, stuzacych
potrzebom rolnictwa. Nalezatoby:

— podnosi¢ poziom $wiadomosci rolnikdéw i producentdw rolnych w zakresie stosowania
dobrych praktyk rolniczych, gospodarowania biomasg organiczng na polu
I W zagrodzie, stosowania $rodkow chemicznych i ptynnych nawozoéw organicznych
W polowej produkcji rolnej, ze szczegdlnym podkresleniem wptywu i skutkow tej
dziatalnosci na jako$¢ poszczegdlnych elementéw §rodowiska przyrodniczego,

— poprawia¢ rozwigzania w zakresie prawidtlowego gromadzenia i stosowania nawozow
organicznych, mineralnych i $rodkéw ochrony ro$lin z uwzglgdnieniem wymagan
ro$lin uprawnych oraz zachowaniem optymalnych terminéw agrotechnicznych,

— kontrolowac obiekty rolnicze pod wzgledem zagrozenia srodowiska w rejonie zagrody
wiejskiej, obiekty hodowlane, jak réwniez tereny, na ktérych stosowane sa $rodki
chemiczne oraz state i ptynne nawozy organiczne,

— przeprowadza¢ stale monitorowanie zasobnosci gleb w azot i innych sktadnikow
pokarmowych, zawartos$ci sktadnikéw zanieczyszczen w wodach powierzchniowych,
ze szczegolnym uwzglednieniem azotanow,

— wspomagaé rolnikow przez specjalistow w zakresie stosowania odpowiednich
rozwigzan organizacyjnych i srodkow zaradczych,

— stosowa¢ rozwigzania zmierzajagce do przeciwdzialania skutkom suszy poprzez
zwigkszanie matlej retencji wodnej oraz wdrazanie proekologicznych metod

retencjonowania wody.

2.3.3. Zalesienia

Na obszarach stabych gruntéw rolnych, zboczach oraz w zasiggu ciggéw ekologicznych

proponuje si¢ zalesienia. Sg to obszary wylaczone z zabudowy z wyjatkiem niektérych sieci
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infrastruktury technicznej. W Studium proponuje si¢ zwigkszenie lesisto$ci gminy, przede
wszystkim poprzez zalesienie stabych gruntéw kl. VI. W rejonie wezta hydrograficznego —
w strefach wododziatowych (szczegélnie na wyniesieniach i w terenach zrédliskowych)
konieczne jest zachowanie zalesien, zadrzewien, wprowadzanie sukcesywnych dalszych
zalesien wielopigetrowych. Nalezy dazy¢ do zalesien drzewostanami liSciastymi bardziej
odpornymi na zanieczyszczenia i o wigkszej zdolnosci retencyjnej . Grunty porolne,
zwlaszcza te niskich klas bonitacyjnych stwarzajg jednak duze zagrozenie hubg korzeniows.
W zwiazku z tym nalezy glebe najpierw przygotowa¢ np. poprzez wstepne stosowanie
nawozow zielonych (np. uprawa i przeoranie tubinu zo6ttego) oraz wprowadzanie gatunkoéw
pionierskich: brzozy, osiki, modrzewia - przed sadzeniem docelowego np. drzewostanu
debowo-sosnowego. Jako gatunki domieszkowe mozna tu stosowaé lipe, buk, jarzgbing,
tawling jarzgbolistng oraz czeremche. Ze wzgledow ekologiczno-krajobrazowych oraz dla
wiasciwego ksztaltowania granicy rolno-lesnej przy zalesieniach powinna by¢ przestrzegana

zasada ciagto$ci przestrzennej lasow.

2.4. Ksztaltowanie systemu ekologicznego gminy

Polityka przestrzenna gminy w tym zakresie sprowadza si¢ do pelnego wprowadzania zasad
zrownowazonego rozwoju w dziatalnosci spoleczno-gospodarczej i uzyskania stanu
srodowiska, ktory wg obecnie przyjmowanych kryteriow mozna uzna¢ za pozadany
| zapewniajacy bezpieczng egzystencje spotecznosci lokalnej oraz stabilne funkcjonowanie

przyrody.

W ochronie srodowiska przyjeto dwie strategie:

1) strategi¢ zmierzajaca do zachowania waloréw i zasobow $rodowiska w najcenniejszych
jego obszarach (ochrona konserwatorska cennych przyrodniczo obszaréw, pomnikoéw
przyrody);

2) strategie oznaczajacg podniesienie przyrodniczego potencjalu obszaru gminy,
przeciwdziatanie zagrozeniom S$rodowiska $§rodkami technicznymi, administracyjnymi
I przestrzennymi.

Planowanie przestrzenne jest podstawowym narzedziem dla realizacji postulatow ochrony

przyrody 1 ksztattowania $rodowiska. Uwzglednienie w Studium systemu ekologicznego

gminy jako podstawowego uwarunkowania rozwoju pozwolito na zdefiniowanie kierunkoéw

ochrony srodowiska oraz struktury funkcjonalno-przestrzennej.
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Podstawowe elementy systemu przyrodniczego gminy to doliny Cybiny, Maskawy,
Wielkiego Rowu i ich doplywoéw, lasy, laki, obszary rolne i zainwestowane, strefa
wododzialowa pomiedzy zlewniami Cybiny, Maskawy i Wrzeénicy.

Najwazniejsza role dla wlasciwego funkcjonowania i zachowania rownowagi $srodowiska
pehiag wszystkie powierzchnie naturalne - srodowiskotworcze, a wiec lasy wody, torfowiska,

bagna, 1aki, tereny zadrzewione.

Kierunki ochrony i ksztaltowania srodowiska sg r6znego rodzaju:

1. Kierunek ochrony $rodowiska - konserwatorsko-pielggnacyjny (zachowawczy) -
na obszarze chronionego krajobrazu oraz w stosunku do innych cennych przyrodniczo
obiektow (stanowiska gatunkéw roslin chronionych, rzadkich zbiorowisk roslinnych,
pomniki przyrody).

2. Kierunek ochrony srodowiska - sanacyjny - w odniesieniu do zieleni le$nej i parkowe;.

3. Kierunek ochrony i ksztattowania srodowiska o charakterze kreatywnym:

— wprowadzanie zielonych ciggow jako tacznikow ekologicznych,

— budowa obiektow “matej retenc;ji”,

— uzupehnianie zieleni w obszarach zurbanizowanych,

— racjonalizacja wykorzystania i zagospodarowania zasobow wodnych,
— wprowadzania zalesien 1 zadrzewien.

4. Kierunek ochrony i ksztattowania $rodowiska w dziataniach inwestycyjnych
i przestrzennych (w zagospodarowaniu przestrzennym) wprowadzajacy ograniczenia
w zagospodarowaniu przestrzennym jak:

— okre$lenie wymaganej powierzchni terendw biologicznie czynnych na dziatkach
budowlanych,

— ograniczenia maksymalnej wysokosci zabudowy z uwagi na uwarunkowania
przestrzenno-krajobrazowe,

— ograniczenia intensywnosci zagospodarowania (wielko$¢ dziatek, procent zabudowy),

— optymalizacja ruchu samochodowego, ograniczenie ci¢zkiego transportu
samochodowego,

— ograniczenia w lokalizacji obiektéw ucigzliwych (tj. wptywajacych ujemnie na stan
otaczajacego srodowiska) z wyjatkiem obiektow gospodarki komunalnej

i infrastruktury technicznej,
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— ograniczenia w inwestowaniu na terenach wylaczonych z zabudowy wzbogacanie
zieleni w okreslonych rejonach,

— wprowadzenia infrastruktury technicznej (woda, kanalizacja sanitarna, gaz)
jednoczesnie z zabudowa,

— wprowadzania dla celow grzewczych i1 technologicznych gazu, ewentualnie oleju
opatowego oraz nieckonwencjonalnych zrédet energii.

Celem ograniczenia nadmiernej presji na Srodowisko ze strony dzialalno$ci produkcyjnej
I gospodarki komunalnej jest przyjecie strategii likwidacji zanieczyszczen u zrodta:

— recycling, zamykanie obiegu materialbw 1 surowcow, odzysk energii, wody,
surowcow ze Sciekéw 1 odpadow, gospodarcze wykorzystanie odpadow zamiast ich
odprowadzanie do §rodowiska (sktadowanie na wysypiskach),

— neutralizacja zanieczyszczen tj. oczyszczanie §ciekow i gazéw odlotowych,

— neutralizacja i kompostowanie odpadow statych,

— preferencja dla dziatalno$ci inwestycyjnej niematerialne;j.

2.5. Zasady ksztaltowania krajobrazu

Dla poprawy warunkow ekologicznych 1 podniesienia walorow uzytkowych 1 estetycznych
krajobrazu ochrong przed zniszczeniem obejmuje si¢ wszystkie istniejace zadrzewienia
przydrozne, przywodne 1 $rddpolne, a takze proponuje si¢ wprowadzenie
wielkoprzestrzennego (dla obszaru catej gminy) systemu zalesien i zadrzewien. Ze wzgledu
na nisko lesisty, a jednoczes$nie rolniczy krajobraz potudniowej czesci gminy oraz przewage
gruntéw ornych wysokich klas wprowadzenie zadrzewien jest istotnym warunkiem
wlasciwego funkcjonowania $rodowiska gminy. Zalesienia powinny by¢ wprowadzane na
obszarach stabych gruntow ornych, wzdluz gléwnych stref wododzialowych i niektorych
dolinek z uwzglgdnieniem ciaglosci przestrzennej (korytarze ekologiczne) oraz walorow
krajobrazowych (wnetrza krajobrazowe, otwarte panoramy widokowe) 1 granicy rolno-lesne;j.
Rekultywacja wyrobisk popiaskowych powinna odbywaé si¢ tylko w takim zakresie,
aby uniemozliwia¢ tam skladowanie $mieci oraz likwidacje “dzikich” wysypisk odpadow
I przywrocenia powierzchni biologicznie czynnych. Najkorzystniej jednak tereny wyrobisk
byloby rekultywowa¢ w kierunku utworzenia stawow rybnych, lub pozostawi¢ do naturalne;j
sukcesji roslinnosci, stwarzajac mozliwo$¢ pojawienia si¢ calej gamy gatunkdéw pionierskich,
a takze zachowujac sprzyjajace warunki dla bytowania rzadkich i chronionych gatunkéw

stawonogow, ptazow i1 ptakow. Szczegodlnej uwagi wymaga krajobraz rolniczy. Dla jego
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prawidtowego funkcjonowania potrzebne jest jego harmonijne uksztattowanie 1 uzytkowanie

wyrazajace si¢ przez:

wlasciwg struktur¢ krajobrazu utworzong nie tylko przez pola uprawne i 1aki,
ale nasycong roznego typu ekosystemami o trwalym, nierolniczym charakterze, jak
np. lasy, zadrzewienia, “oczka wodne”, nieuzytki, torfowiska, bagna (uprawy trwale
i wieloletnic oraz wymienione ekosystemy nierolnicze pelnig réwniez zasadnicza
funkcje barier,

— wlasciwa rotacje wielu gatunkow roslin uprawnych (stosowanie w ptodozmianie

upraw wieloletnich i roslin motylkowych),
— obecnos$¢ zroznicowanej fauny,

— “zdrowe”, niezdegradowane §rodowisko.

Baza dla calej sieci powinien by¢ podstawowy uktad strukturalny, ktory opiera si¢ na
lokalnych dolinkach ciekéw. W pierwszej bowiem kolejnosci nalezy wykorzystac¢
srodowiskotworcza role dolin rzecznych, tam bowiem ksztalttowa¢ mozna zielen najtatwiejsza

w eksploatacji i odporng na degradacje. Przebieg projektowanych zadrzewien uwzglgdnia

przestanki ekologiczne, krajobrazowe i ekonomiczne, a jednocze$nie wykorzystuje w duzej

mierze niekolidujace przestrzennie 1 wlasno$ciowo tereny. A wiec najkorzystniej jest zaktadac
pasy zadrzewien wzdtluz drog polnych, miedz, rowow melioracyjnych, granic uzytkowania

(np. miedzy polem i tgka), zboczy dolin.

Ksztaltowanie krajobrazu otwartego poprzez system zieleni pasmowej 1 kepowej, w sklad

ktorej wechodzg gatunki rodzime drzew 1 krzewow, przede wszystkim liSciastych, oraz rosliny

zielne powinno odbywac si¢ poprzez zachowanie i tworzenie:

1. Korytarzy ekologicznych — ktore nalezy tworzy¢ z nasadzen na gornych krawedziach
dolin. Kolejno$¢ nasadzen — od strony doliny w kierunku otaczajacych ja pdl jak
w ekotonie tj. drzewa, krzewy, krzewinki, byliny, trawy, pole. Wystarczy na to pas
szerokosci 15 m. Ze wzgledow ekologicznych nalezy w tych pasach sadzi¢ gatunki jak
najbardziej réznorodne, mieszane (liSciaste, iglaste). Zbocza i dno doliny pozostawia si¢ do
naturalnej sukcesji. Na terenach ptaskich ww. pasy zadrzewien pozostawia si¢ tuz przy
cieku, pozostawiajagc 5-cio metrowy pas dla konserwacji (dojazd) lub, w wypadku
wystepowania tgk lub pastwisk, na granicy uzytkowania (tagka — pole).

2. Zadrzewien wzdluz wododziatéw, stanowig bariere dla zanieczyszczen niesionych przez

wiatr 1 spowalniajg odplyw wod gruntowych. Poniewaz wododzialy z natury swojej sa
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najwyzszymi punktami terenu, to zadrzewienia na nich ,lapig” zanieczyszczenia z
dalszych rejonow i s3 bez przerwy narazone na ich oddziatlywanie. Gatunki drzew
dobierane do ksztaltowania pasow lesnych na wododziatach muszg by¢ bardziej odporne
na zanieczyszczenia powstajace z emisji i o rozbudowanym systemie korzeniowym.

3. Zadrzewien wzdluz drog — szpalery drzew i krzewow o szerokosci 15-30 metréw (zalezy
to od natezenia ruchu, a wiec od ilosci zanieczyszczen wydzielanych przez pojazdy i emisji
hatasu).

4, Pasow wiatrochronnych, ktore tworzy zielen $rodpolna uksztattowana pigtrowo, zwarcie
i sktadajaca si¢ z gatunkéw mieszanych. Pasy sytuowane sg prostopadle do kierunkow
przewazajacych wiatréw. Szeroko$¢ pasdéw, z uwagi na cien rzucany przez drzewa winna
wynosi¢ podwojng szerokos$¢ ekotonu czyli ok. 30 m. Odstepy migdzy pasami z uwagi
na 300-400 m.

5. Zadrzewien wokoét terenéw zainwestowanych, ktore petnig funkcje ochronng podwdjnie:
chronig tereny zainwestowane przed zanieczyszczeniami z zewnatrz niesionymi przez
wiatr oraz chronig pola uprawne przed szkodliwymi emisjami niektorych terenow
zainwestowanych.

Oprocz funkeji przyrodniczych pasy zadrzewien pelnig rolg estetyczng — zaslaniaja

nieciekawe czesto obiekty. W wypadku wchtoniecia tych pasow przez rozwijajace si¢ miasto,

stanowig one ciagi zieleni rekreacyjnej. Zywoptloty na granicach wiasnosci lub uzytkowania
skladaja si¢ przede wszystkim z krzewow 1 krzewinek. Drzewa pojawiaja si¢ rzadko.

Zywoploty zajmuja niewiele gruntu, mimo to stanowig wazny element calego ekonetu. W

miejscach wystepowania tgk i1 pastwisk nasadzenia trwate zaklada si¢ tylko na granicach z

polami uprawnymi. Dobér gatunkow drzew jak i1 krzewdw do nasadzen §rdédpolnych zalezy

od typu siedliska i celu jakie zadrzewienia maja spetnia¢. Powinny to by¢ gatunki rodzime:
lipy, klony, jesiony, kasztanowce. Dobor nasadzen i ksztattowanie pasm ekologicznych
wykonuja specjalisci. Zadrzewienia na terenach rolniczych pelnig rol¢ wiatrochronna,

wodochronng, sanitarng, krajobrazowg oraz sg schronieniem dla wielu gatunkow ptakow 1

owadow, maja wigc ma ogromny wplyw na zréznicowanie gatunkowe oraz bogactwo

ilosciowe fauny. Dobor nasadzen i ksztattowanie pasm ekologicznych wykonuja specjalisci.

Zadrzewienia 1 miedze sg siedliskiem dla owadoéw zapylajacych oraz niszczycieli owadow

szkodliwych, co ma duze znaczenie w uprawie wielu roslin, a w okresie kwitnienia przynosza

wiele pozytku w pszczelarstwie. Zadrzewienia, zwlaszcza o charakterze pasowym, sa licznie
zasiedlane przez wiele gatunkéw drobnych ptakéw owadozernych. Kompleksowe

przeksztalcanie krajobrazu rolniczego przez stopniowe odtwarzanie mozaikowej struktury
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przyczyni si¢ do naturalnego wzrostu plonowania, poprawie mikroklimatu, wilgotnosci gleb
oraz odbudowy ekosystemOéw S$wiata roslinnego i1 zwierzecego, czyli tak pozadanej
bior6znorodnosci. Wynikaja z tego oczywiste korzysci takze w ochronie roslin przed
szkodnikami. Metodami biologicznymi zastepuje si¢ bowiem niebezpieczne dla srodowiska
srodki chemiczne. Sprzyja tez wprowadzaniu rolnictwa ekologicznego. Wprowadzenie
bogatej struktury uzytkowania na terenach rolniczych nada mu charakter krajobrazu

wypoczynkowego.

2.6. Eksploatacja surowcow

W studium wskazuje si¢ tereny wystepowania i eksploatacji surowcoéw mineralnych.
Dodatkowo wprowadza si¢ tereny perspektywicznych zt6z kopalin. Legalizacja i
uruchomienie wydobycia moze nastgpi¢ dopiero po zatwierdzeniu dokumentacji geologicznej
ztoza kopaliny oraz udzieleniu koncesji. W ramach terendw goérniczych ustala si¢
wyznaczanie filarow ochronnych, zgodnie z przepisami odrgbnymi.

W zalezno$ci od polozenia obszaru eksploatacji, rekultywacja terendéw powyrobiskowych
winna odbywac¢ si¢ w kierunku zalesienia, utworzenia zbiornika wodnego czy przywrocenia
gruntu rolnego. Niektore wyrobiska pozostawi¢ mozna do naturalnej odbudowy, pozwalajac
na pojawienie si¢ spontanicznej roslinnosci 1 gatunkéw pionierskich. Okreslenie mozliwosci
i sposobow rekultywacji terenow poeksploatacyjnych zawiera¢ powinna dokumentacja
geologiczna ztoza kopaliny. Na terenie przez ktory przebiega rurociag naftowy wydobycie
nalezy zaplanowa¢ tak, aby goérna krawedz skarpy usytuowana byla poza strefg
bezpieczenstwa rurociggu naftowego tj. w odleglosci 20 m od osi rurociggu. Grunt w strefie
bezpieczenstwa musi zosta¢ nienaruszony. Wzgledem linii $wiattowodowej nalezy zachowac
odlegtos¢ min. 5 m od gornej krawedzi skarpy. Dla przejazdu przez strefe nalezy przewidzie¢
zastosowanie odpowiedniego zabezpieczenia rurociggéw, w porozumieniu z zarzadca

rurociagu.

2.7. Ochrona powietrza

Dla obszaru gminy Nekla ustala si¢ nastepujace zasady dla dziatan na rzecz ochrony
powietrza:
— przeciwdziatanie 1 zmniejszanie zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego

zwlaszcza ze zrodet punktowych,
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— ograniczenie ,niskiej emisji” poprzez przeksztalcenie istniejacych systemow
ogrzewania w systemy bardziej przyjazne dla srodowiska, (wprowadzenie na szerokg
skale ekologicznych i niskoemisyjnych paliw w miejsce wykorzystania wegla),

— przestrzeganie zasad lokalizacji obiektéw mogacych powodowac zapachy pochodzace
m.in. z terené6w intensywnej hodowli trzody chlewnej i bydta, zaktadow lakierniczych,
przetworni migsa z kabinami wedzarniczymi, zakladéw gastronomicznych;

— podnoszenie efektywnos$ci wykorzystania energii i jej oszczedzanie, zwigckszenie

udziatlu energii pochodzacej ze zrodet odnawialnych.

2.8. Ochrona przed halasem

Zgodnie przepisami odrgbnymi, dopuszczalny poziom hatasu okreslony wskaznikami hatasu
jest zréznicowany dla terendow o réznych funkcjach lub réznych zasadach zagospodarowania.
Ochrona przed hatasem, w tym poprawa klimatu akustycznego na terenie gminy powinna
polega¢ miedzy innymi na:

— wprowadzaniu zieleni izolacyjnej wzdluz gltéwnych ciggéw komunikacyjnych
oraz wokot stref generujacych halas, stosujac odpowiednie zapisy w planach
miejscowych,

— przebudowie drog,

— wprowadzaniu ekranow akustycznych w postaci §cian, watéw ziemnych 1 ich
kombinacji,

— stosowaniu okreslonych przez zarzadcow linii elektroenergetycznych zasad ochrony

I wyznaczania stref ochronnych w planach miejscowych wzdhuz tych linii.

2.9. Ochrona przed oddzialywaniem pola elektrycznego i pola magnetycznego

Zrédtem pola elekromagnetycznego sa napowietrzne linie elektroenergetyczne. Ochrona
przed oddziatywaniem tego pola bedzie realizowana poprzez stosowanie zasad i wytycznych

zgodnych z przepisami odrgbnymi.
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3. OBSZARY | ZASADY  OCHRONY DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO I ZABYTKOW, DOBR KULTURY WSPOLCZESNEJ

3.1. Obiekty wpisane do rejestru zabytkow wojewodztwa wielkopolskiego

W granicach gminy Nekla znajduje si¢ 13 obiektéw i obszarow wpisanych do rejestru
Zabytkow wymienionych w czg¢$¢ dotyczacej uwarunkowan. Wszelkie prace prowadzone
przy obiektach wpisanych do rejestru zabytkow wymagaja pozwolenia konserwatorskiego.
Natomiast w stosunku do obiektéw budowlanych oraz obszaréw niewpisanych do rejestru
zabytkdéw, a ujetych w gminnej ewidencji zabytkéw, pozwolenie na budowe lub rozbiorke
obiektu budowlanego wydaje wlasciwy organ w uzgodnieniu z Wielkopolskim Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkow.
Dla obiektéw wpisanych do rejestru zabytkoéw obowigzuje:

— trwale zachowanie historycznej formy architektonicznej i substancji budowlanej,

— utrzymanie ew. rewaloryzacja otoczenia obiektu zabytkowego, zgodnie z

historycznym zagospodarowaniem,
— opracowanie rozwigzan inwestycyjnych na podstawie zlecen konserwatorskich

zgodnie z odpowiednimi przepisami szczegdlnymi, dotyczacymi ochrony zabytkow.

3.2. Obiekty wpisane do gminnej ewidencji zabytkow

W granicach gminy Nekla znajduja si¢ obiekty wskazane przez Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow do wpisania do gminnej ewidencji zabytkow.
Ich wykaz znajduje si¢ w cze$ci dotyczacej uwarunkowan. Obiekty te studium wskazuje
do objecia ochrong konserwatorska w  miejscowych planach  zagospodarowania
przestrzennego. Proponuje si¢ objecie ochrong bryly, wygladu zewnetrznego budynkéw, a
takze, w zaleznosci od stanu technicznego budynku, zachowanie historycznej formy

architektonicznej.

3.3. Stanowiska archeologiczne

Na terenie gminy Nekla zlokalizowane sg stanowiska archeologiczne wpisane do rejestru

zabytkow:
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— grodzisko w miejscowosci Nekla, wpisane do rejestru zabytkoéw nr 1744/A decyzja
WKZ w Poznaniu z dnia 11 lutego 2976,
— wielokulturowe stanowisko archeologiczne w Stroszkach, wpisane do rejestru
zabytkow nr 27/Wlkp./A decyzja WKZ w Poznaniu z dnia 5 maja 2000 r.
Na terenie stanowisk archeologicznych wpisanych do rejestru zabytkow zakazuje si¢
prowadzenia wszelkich robot budowlanych, a prace porzadkowe prowadzone w ich obrebie

wymagaja uzgodnienia z konserwatorem zabytkow.

3.4. Strefy ochrony stanowisk archeologicznych

Obszar gminy Nekla zostal rozpoznany archeologicznie. Najstarsze §lady osadnictwa
pochodza z epoki kamienia — z mezolitu i1 neolitu, rozw6j nastepuje w epoce brazu i wezesnej
epoce zelaza, w czasach kultury przeworskiej i kultury tuzyckiej. Intensywne osadnictwo
mialo miejsce tez we wczesnym $redniowieczu. Dla ochrony archeologicznego dziedzictwa
kulturowego, w strefie ochrony stanowisk archeologicznych, podczas prac ziemnych
zwigzanych z zabudowaniem badZz zagospodarowaniem przedmiotowego terenu nalezy
prowadzi¢ badania archeologiczne, zgodnie z przepisami ustawy o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami. Przed rozpoczg¢ciem inwestycji W strefie ochrony archeologicznej
nalezy ustali¢ faktyczng ilo$¢ stanowisk archeologicznych w kolizji z inwestycjg. Aby
prawidlowo rozpoznaé teren istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia rozpoznawczych badan
powierzchniowo — sondazowych, zgodnie z przepisy ustawy o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami.

3.5. Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego

W granicach gminy Nekla wystepuja zabytkowe parki i cmentarze. Prace podejmowane na
terenie zabytkowych parkow (wycinki, nowe nasadzenia, prace pielegnacyjno — porzadkowe,
podzialy geodezyjne, lokalizacje nowych budynkéw, ogrodzenia) oraz prace na terenie
zabytkowych cmentarzy winny by¢ konsultowane z Wielkopolskim Wojewodzkim
Konserwatorem Zabytkow w Poznaniu, a ich prowadzenie poprzedzone stosownym
pozwoleniem. Ponadto podczas inwestycji wymagajacych prac ziemnych podejmowanych
przy lub w bezposrednim sgsiedztwie obiektow ujetych w ewidencji, na terenie zabytkowych
parkdéw 1 cmentarzy, studium wskazuje przeprowadzenie badan archeologicznych, na ktore

nalezy uzyska¢ pozwolenie konserwatorskie przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na
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budowe. Zgodnie z Planem zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru
funkcjonalnego Poznania wazne jest zachowanie ciggu widokowego z drogi krajowej nr 92 na

kosciol w Nekli.

4. KIERUNKI ROZWOJU KOMUNIKACJI | INFRASTRUKTURY
TECHNICZNEJ

4.1. Kierunki rozwoju komunikacji
4.1.1. Komunikacja drogowa

Nadrzedny uklad komunikacyjny stanowi droga krajowa nr 92, klasy GP umozliwiajaca
bezposredni dostep do miejscowosci gminnych w miejscach lokalizacji skrzyzowan
w Zasutowie, Nekli i Starczanowie. Drugim elementem uktadu nadrzednego s3 drogi
powiatowe:

— 2153P Czerniejewo - gr. Powiatu — Nekla,

— 2488P Wagowo - gr. Powiatu — Nekla,

— 2931P Mata Gorka - Chocicza Malta,

— 2932P Zasutowo - Podstolice - Targowa Gorka,

— 2933P Nekla — Mystki,

— 2934P Stroszki — Kokoszki,

— 2935P Kokoszki — Podstolice,

— 2936P Nekielka - gr. powiatu — Graby,

— 3662P Sroda Wlkp. - gr. Powiatu — Nekla,

— 3665P Orzeszkowo - gr. Powiatu - Targowa Gorka.
Uklad podstawowy tworza wybrane drogi gminne, oznaczone odpowiednio na rysunku
studium. Pozostate drogi nie stanowig znaczacych ciggow komunikacyjnych, wiec
sklasyfikowano je jako uktad uzupethiajacy.
Ponadto, przez centralng cze$¢ gminy przebiega autostrada A-2 Swiecko — Poznan —
Warszawa, do ktorej dostgpno$¢ zapewniona zostala poprzez wezty autostradowe bedace poza
obszarem gminy w miejscowosciach Wrzeénia i Kleszczewo.
W potudniowe] cze$ci gminy przebiega fragment drogi wojewodzkiej nr 432 Leszno-
Krzywin-Srem-Sroda Wielkopolska-Droga 15.
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W zwigzku z wyznaczaniem nowych terenéw inwestycyjnych, studium przewiduje potrzebe
rozbudowy uktadu komunikacyjnego. Proponuje si¢ wyznaczenie nowych ciggow
komunikacyjnych zapewniajacych obstuge nowych obszardw, w celu ich aktywizacji, przy
zalozeniu, iz nie jest mozliwe tworzenie bezposrednich wiaczen do drogi krajowej nr 92
oraz autostrady A-2.
Pierwszym obszarem o niedostatecznej dostepnosci komunikacyjnej, sa tereny potozone
wzdluz drogi krajowej, zlokalizowane w znacznej odleglosci od skrzyzowan. Studium
wskazuje wprowadzenie drég rownoleglych do drogi krajowej nr 92, co umozliwi
rozszerzenie mozliwosci inwestycyjnych na przedmiotowym obszarze. Proponuje si¢:
— polaczenie drogi powiatowej nr 2933P z droga powiatowa nr 2932P wzdhz
poludniowej strony drogi krajowej nr 92,
— potaczenie drogi gminnej (przy skrzyzowaniu w ciggu drogi krajowej w Zasutowie)
z droga gminng (przy skrzyzowaniu w ciggu drogi krajowej w Nekli) wzdhuz
poinocnej strony drogi krajowej nr 92,
— przedluzenie drogi gminnej (przy skrzyzowaniu w ciggu drogi krajowej
w Starczanowie) w kierunku zachodnim wzdtuz potudniowej strony drogi krajowej
nr 92.
Drugi obszar o niedostatecznym wyposazeniu w sie¢ komunikacyjng to miejscowos¢
Barczyzna. Na istniejgcg na tym obszarze sie¢ drogowg sktadajg sie¢ gruntowe drogi gminne,
stanowigce uzupelniajacy element gminnego uktadu komunikacyjnego. Wskazuje si¢ zmiane
funkcji ww. na uktad podstawowy oraz ich modernizacj¢. Zaproponowano roéwniez
wprowadzenie nowej drogi przy skrzyzowaniu w Zasutowie.
Ponadto na etapie sporzadzania miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego,
studium wskazuje na uwzglednienie w ich ustaleniach przepisow odrebnych okreslajacych
warunki i sposob przygotowania 1 wykorzystania transportu na potrzeby obronne panstwa,
a takze jego ochrony w czasie wojny, oraz wlasciwosci organow w tych sprawach, a takze
wdrazania wymagan techniczno — obronnych w zakresie przygotowania infrastruktury

drogowej na potrzeby obronne panstwa.

4.1.2. Komunikacja kolejowa

Miedzynarodowa linia kolejowa E-20 stanowi istotny element sieci kolejowych korytarzy
transportowych TEN-T oraz europejskiej sieci kolejowej na obszarze Polski (AGC, AGTC).

Zostata dostosowana do szybko$ci eksploatacyjnej ruchu pociagéw osobowych powyzej
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160 km/h. Zagospodarowanie terenéw sgsiednich powinno uwzglednia¢ przepisy odrebne.
Realizujac inwestycje w poblizu terendw kolejowych nalezy zapewni¢ ochrong przed hatasem
oraz usung¢ kolizje¢ z terenami i obiektami kolejowymi. Dla rozwoju gminy wskazane bedzie

utworzenie centrum przesiadkowego przy stacji kolejowej w Nekili.

4.1.3. Ksztaltowanie systemu $ciezek rowerowych

Na terenie gminy proponuje si¢ budowe Sciezek rowerowych. Na szczegdlng uwage zastuguja
tu trasy:

— Poznan — Kleszczewo — Gultowy — Giecz — Dzierznica — Nekla — Barczyzna —

Wrzesnia,

— Nekla — Nekielka — Wagowo — Pobiedziska,

— Dzierznica — Targowa Gorka — Bardo — Wrzesnia,

— Nekla— Czerniejewo.
Budowa $ciezek rowerowych wptynie na znaczng poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego.
W miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego wskazuje si¢ zabezpieczenie

terendow na potrzeby urzadzenia $ciezek rowerowych.

4.2. Elektroenergetyka

Elektroenergetyczna sie¢ przesylowa:

Na terenie gminy Nekla, znajdujg si¢ fragmenty nastgpujacych elektroenergetycznych linii
przesytowych:

— linia o napigciu 220kV relacji Czerwonak-Patnow,

— linia o napigciu 2 x 400KV relacji Kromolice - Patnow,

wzdhuz, ktorych nalezy uwzgledni¢ pasy technologiczne o szerokosciach odpowiednio:

— 50 metrow (po 25 m od osi linii w obu kierunkach),

— 70 metrow (po 35 m od osi linii w obu kierunkach),

dla ktorych obowigzujg ograniczenia uzytkowania i zagospodarowania ich terenu.

Dla terendw znajdujacych si¢ w pasie technologicznym obowigzuja nastepujace ustalenia
dotyczace ograniczen ich uzytkowania i zagospodarowania:

W pasie technologicznym linii:
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a) ustala si¢ zakaz realizacji obiektow budowlanych przeznaczonych na staty pobyt ludzi,
tj.:
— zakazuje si¢ lokalizowania budynkéw mieszkalnych 1 budynkow uzytecznosci
publicznej typu szkota, szpital, internat, ztobek, przedszkole i podobne,
— zakazuje si¢ lokalizowania miejsc stalego przebywania ludzi w zwigzku z prowadzona
dziatalnos$cig gospodarcza, turystyczng rekreacyjna,
— odstepstwa od tej zasady moze udzieli¢ witasciciel linii, na warunkach przez siebie
okreslonych;
b) nalezy uzgadnia¢ warunki lokalizacji wszelkich obiektow z wiascicielem linii,
C) nie wolno tworzy¢ hald, nasypow oraz sadzi¢ pod linia ro§linnosci wysokiej powyzej 3
m.
Teren w pasie technologicznym linii nie moze by¢ kwalifikowany jako teren przeznaczony
pod zabudowe mieszkaniowa lub zagrodowa ani jako teren zwigzany z dziatalno$cia
gospodarcza (przesytowa) wiasciciela linii. Wszelkie zmiany w kwalifikacji terenu w obrebie
pasa technologicznego linii i w jego najblizszym sagsiedztwie powinny by¢ zaopiniowane
przez wlasciciela linii. Zalesienia terenéow rolnych w pasie technologicznym linii mogg by¢
przeprowadzone W uzgodnieniu z wiascicielem linii, ktory okresli maksymalng wielko$¢
sadzonych drzew i krzewow. Lokalizacja budowli zawierajagcych materiaty niebezpieczne
pozarowo, stacji paliw 1 stref zagrozonych wybuchem w bezposrednim sgsiedztwie pasow
technologicznych wymaga uzgodnien z wlascicielem linii. Minimalna wymagana odlegtos¢
turbiny wiatrowej od linii elektroenergetycznej 220kV lub 400kV, okreslona jako odlegtos¢
najbardziej skrajnego elementu turbiny wiatrowej (krancowych topat turbiny) od trasy osi
linii, wynosi trzykrotng dlugo$¢ srednicy kota zataczanego przez topaty turbiny wiatrowe;.
Dopuszcza si¢ budowe nowych linii elektroenergetycznych 400kV albo lini1 wielotorowych
wielonapigciowych po trasach istniejacych linii o napigciu 400kV i 220kV. Istniejaca linia
elektroenergetyczna zostanie w takim przypadku poddana rozbidrce przed realizacja nowej
linii. Dopuszcza si¢ takze odbudoweg, rozbudowe, przebudowe i nadbudowe istniejacych linii
oraz linii, ktora w przysztoSci zostanie ewentualnie wybudowana na jej miejscu. Realizacja
inwestycji po trasie istniejacej linii nie wylacza mozliwosci rozmieszczenia stupdw
oraz podziemnych, naziemnych lub nadziemnych obiektéw 1 urzadzen niezbgdnych
do korzystania z linii w innych niz dotychczasowe miejscach. Ustala sie mozliwosé
eksploatacji 1 modernizacji istniejgcych elektroenergetycznych linii przesytlowych oraz

nowych linii po ich ewentualnym wybudowaniu.
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Elektroenergetyczna sie¢ dystrybucyjna:

Przez teren gminy przebiega infrastruktura techniczna elektroenergetyczna:

— napowietrzna linia elektroenergetyczna WN-110kV relacji: GPZ Nekla - GPZ Swarzedz,

napowietrzna linia elektroenergetyczna WN-110kV relacji GPZ Nekla - GPZ Wrzesnia,

stacja elektroenergetyczna WN/SN GPZ Nekla,

napowietrzna linia elektroenergetyczna WN-110kV relacji GPZ Mitostaw — RS Chocicza,
planowana do modernizacji celem zwigkszenia jej przepustowosci,

— napowietrzne linie elektroenergetyczne SN-15kV oraz nn-0,4kV.

Powyzsza infrastruktura techniczna powinna zosta¢é wkomponowana w projekt
zagospodarowania terenu z uwzglednieniem paséw ochrony funkcyjnej wokot
przedmiotowych obiektow liniowych. Nalezy uwzgledni¢ mozliwo$¢ utrzymania,
przebudowy i remontu istniejacej infrastruktury oraz zapewni¢ mozliwo$¢ dojazdu sprzetem
specjalistycznym do urzadzen elektroenergetycznych w celu prowadzenia prac
eksploatacyjnych lub usunigcia awarii.

Dla zasilania obiektow nalezy przewidziec:

— wykorzystanie istniejacej infrastruktury,

— budoweg stacji transformatorowych stupowych lub kubaturowych na terenach
ogolnodostepnych z dostepem i1 dojazdem z drég publicznych, ktorych lokalizacje
trzeba przewidzie¢ na geodezyjnie wydzielonych dzialkach - dla obiektow
kubaturowych,

— budowe infrastruktury elektroenergetycznej SN-15kV oraz nn-0,4kV w zalezno$ci
od zapotrzebowania mocy szczytowej.

Wyznacza si¢ odleglosci lokalizacji turbin wiatrowych od istniejacej 1 projektowanych linii

elektroenergetycznych, w poziomie nie mniejsze niz:

— 10 m od osi linii nn-0,4kV jednotorowej do $rednicy kota wiatrakowego,

— 12,5m od osi linii SN-15kV (20kV) jednotorowej do $rednicy kota wiatrakowego,

— 12,5 m od osi linii nn-0,4kV wielotorowej do srednicy kota wiatrakowego,

— 15 m od osi linii SN-15kV (20kV) wielotorowej do srednicy kota wiatrakowego,

— 3 x S$rednica kota wiatrakowego od skrajnego przewodu linii o napigciu 110kV nie
posiadajacej specjalnych amortyzatoréw do tlumienia drgan do posadowienia

wiatraka,
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— S$rednica kota wiatrakowego od skrajnego przewodu linii o napigciu 110kV
posiadajacej specjalne amortyzatory do thumienia drgan posadowienia wiatraka.
Wyznacza si¢ pasy ochrony funkcyjnej terendéw wokoét projektowanych i istniejacych linii

elektroenergetycznych napowietrznych, w poziomie nie mniejsze niz:

— dla linit WN-110kV - 22m (11m po kazdej ze stron od osi linii);

— dla linii SN-15kV (20kV) - 14m (7m po kazdej ze stron od osi linii);

— dlalinii nn-0,4kV - 7m (3,5m po kazdej ze stron osi linii).
Wyznacza si¢ pasy ochrony funkcyjnej terenow wokot projektowanych i istniejacych linii
elektroenergetycznych kablowych, nie mniejsze niz:

— dlalinii WN - 1m (0,5m po kazdej ze stron od osi linii);

— dla linii SN i nn-0,4kV — 0,5m (0,25m po kazdej ze stron osi linii).
W pasach ochrony funkcyjnej obowigzuje w szczegoélnosci zakaz sadzenia roslinnosci
wysokiej i o rozbudowanym systemie korzeniowym, w tym obowigzuje szeroko$¢ pasa
wycinki podstawowej drzew na trasie linii wg przepisow odrebnych. Na trasie
projektowanych i istniejacych linii kablowych obowigzuje zakaz zabudowy oraz nasadzen
drzew oraz krzewow o rozbudowanym systemie korzeniowym. Wszystkie obiekty
przewidywane do budowy, przebudowy lub remontu w zblizeniu lub na skrzyzowaniu z
infrastruktura techniczng elektroenergetyczng podlega przepisom odrgbnym (w uzgodnieniu z
gestorem sieci). Dopuszcza si¢ budowe, przebudowe, remont i utrzymania istniejacej
infrastruktury technicznej elektroenergetycznej na podstawie przepisow odrgbnych (w
uzgodnieniu z gestorem sieci). Zaopatrzeniec w energi¢ elektryczng odbywaé bedzie si¢ z
budowanej, przebudowywanej, remontowanej 1 istniejacej infrastruktury technicznej

elektroenergetycznej na podstawie przepisow odrebnych (w uzgodnieniu z gestorem sieci).

4.3. Rurociagi przesylowe naftowe i gazowe

Na terenie gminy ulozone s3 dalekosiezne rurociaggi naftowe DN800, DN500 i1 kabel
Swiattowodowy. Dla rurociggow naftowych nalezy zachowa¢ strefy bezpieczenstwa
0 szerokosci min. 16 m dla DN500 i min. 20 m dla DN800, ktérych $rodkami sg osie
rurociggow. Strefa bezpieczefstwa ma by¢ uzytkowana wg pierwotnego przeznaczenia
tj. rolniczo. Teren rolniczy strefy bezpieczenstwa powinien by¢ uprawiany metoda
tradycyjnej orki - bez zabiegu tzw. "glgboszowania". Strefa powinna by¢ wolna od
wszelkiego rodzaju budowli, budynkéw, ogrodzen, sktadow materiatéw itp. Nie nalezy sadzié

pojedynczych drzew w odlegtosci mniejszej niz 5 m od rurociggu. Tereny dzialek
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przeznaczonych pod zabudowe powinny znajdowaé si¢ poza strefa bezpieczenstwa
rurociggoéw naftowych. Poprzez ograniczenia w uzytkowaniu strefa ma zapewni¢
nienaruszalnos¢, a wiec bezpieczenstwo dla rurociggdw oraz umozliwi¢ dostep w celach
kontroli, konserwacji, naprawy. Odleglo$¢ pojedynczych budynkéw winna wynosi¢ min. 20
m od osi rurociggéw. Lokalizacje elektrowni wiatrowych i linii elektroenergetycznych w
odlegtosci do 250 m od rurociggéw nalezy uzgadnia¢ z operatorem. Wszelkie planowane
inwestycje liniowe podziemne i naziemne przechodzace przez strefe bezpieczenstwa nalezy
projektowaé zgodnie z przepisami odrebnymi. Projekty inwestycji nalezy uzgadnia¢ z
operatorem, a roboty wykonywa¢ pod nadzorem jego przedstawiciela przedsigbiorstwa.
Przepisy z okresu budowy rurociggéw okreslaty odleglos¢ 100 m dla zabudowy. Przy
projektowaniu zabudowy nalezy wziag¢ pod uwage ocen¢ zagrozenia dla terenu
przeznaczonego pod zabudowe od skutkow ewentualnego rozszczelnienia oraz zastosowania
odpowiednich rozwigzan zabezpieczajacych.

W granicach gminy Nekla nie przewiduje si¢ inwestycji z zakresu rozbudowy ponadlokalnych

gazowych sieci przesytowych wysokiego cisnienia.

4.4, Zaopatrzenie w wode i odprowadzenie Sciekéw

4.4.1. Zaopatrzenie w wode

Gmina Nekla charakteryzuje si¢ stosunkowo bogatymi zasobami wodnymi. Gmina
zwodociggowana jest prawie w calo$ci. Poza zasiggiem sieci wodociggowe] pozostaja
pojedyncze gospodarstwa, potozone z dala od zwartej zabudowy oraz nowa zabudowa
lokalizowana na podstawie decyzji o warunkach zabudowy poza zwartymi jednostkami
osadniczymi.

Mieszkancy Gminy zaopatrywani sa w wode z sieci wodociggowych bazujacych na ujeciach
wod  podziemnych eksploatujacych miocenskie warstwy wodonosne. Rozwoj sieci
wodociggowej odbywac si¢ bedzie poprzez zaopatrywanie nowych terendw w urzadzenia i
sieci wodociggowe oraz uzupelnienia i modernizacj¢ juz istniejacej. Istotng sprawa jest
ochrona wod podziemnych, podniesienie jako$ci wody pitnej oraz ograniczenie kosztéw jej

produkcji i dostawy. Nalezy podkresli¢, iz ujecia wod nie posiadajg stref ochrony posrednie;j.

4.4.2. Gospodarka $ciekowa
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W Gminie Nekla jest nieuregulowana gospodarka $cickowa, co znacznie obniza atrakcyjnosé
gminy, stanowi zagrozenie dla $rodowiska przyrodniczego oraz obniza standard zycia
mieszkancow. Dziatania inwestycyjne w tym zakresie s3 jednymi z najwazniejszych
dla dalszego rozwoju gminy. Z uwagi na ggsta sie¢ ciekow wodnych oraz znaczne zasoby
wod podziemnych gospodarka scieckowa w Gminie Nekla wymaga pilnego uporzadkowania.
Podstawowym sposobem gromadzenia §ciekow bytowo-gospodarczych na terenach wiejskich
sg zbiorniki bezodptywowe oraz oczyszczalnie przydomowe. W celu poprawy stanu
gospodarki wodno-$ciekowej konieczne sg: dalsza rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej
zwlaszcza w obrebach wiejskich, dofinansowywanie przydomowych oczyszczalni Sciekow,

edukacja ekologiczna oraz monitoring odprowadzania zanieczyszczen

4.5. Gospodarka odpadami

Najwickszym wyzwaniem dla gminy jest ograniczenie wytwarzanych odpadéw, zmniejszenie
ilosci odpadéw kierowanych bezposrednio na sktadowiska oraz odzysk surowcow zgodnie
z zapisami w planach gospodarki odpadami oraz wywigzywanie si¢ z natozonych na gming
obowigzkow okreslonych w ustawie o odpadach i w ustawie o utrzymaniu porzadku
I czystosci.

Problemem jest zwigkszajaca si¢ 1lo§¢ wytwarzanych odpadow komunalnych.

Nalezy:

— wdrozy¢ dziatan zapobiegajacych powstawaniu odpadow,

— prowadzi¢ edukacje ekologiczng.
Ze wzgledu na ilos¢ wyrobow azbestowych oraz wysokie koszty zwigzane z usuwaniem tych
odpadoéw niezbedna jest dalsza pomoc finansowa przez udzielanie dotacji z funduszy ochrony

srodowiska.

4.6. Zaopatrzenie w gaz mieszkancéw gminy

Planowana jest petna gazyfikacja gminy. Wzrost poziomu zgazyfikowania gminy, znacznie

ograniczy zuzycia wegla do celow grzewczych

4.7. Zaopatrzenie w cieplo
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Przewiduje si¢ sukcesywne zastgpowanie dotychczasowych zrodet energii zrdodtami
charakteryzujacymi si¢ niskimi wskaznikami emisyjnymi. Zakazuje si¢ stosowania najgorszej
jakosci paliw statych np. bardzo drobnego miatu lub wegla brunatnego czy flotokoncentratu.
Ponadto wszystkie nowe kotly winny zapewni¢ mozliwos¢ wylacznie automatycznego
podawania paliwa, wysoka efektywnos$¢ energetyczng oraz dotrzymanie norm emisyjnych.
Nalezy uwzgledni¢ przepisy odrebne, w tym prawo miejscowe, dotyczace eksploatacji

instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw.

4.8. Melioracje

W granicach gminy wystgpuja urzadzenia melioracji szczegdtowej (rowy i sie¢ drenarska).
W celu poprawy droznosci ciekow 1 rowow melioracyjnych wskazuje si¢ stosowanie
odpowiednich zabiegéw agrotechnicznych i melioracyjnych. W przypadku rozwoju terenow
zainwestowanych, wskazana jest przebudowa ww. urzadzen, co wymaga odpowiedniego
pozwolenia wodnoprawnego na podstawie przepisow odrgbnych. W stosunku do urzadzen
melioracji szczegdtowej wskazane jest rOwniez wykonywanie biezacej konserwacji koryt wod
powierzchniowych ptynacych i urzadzen wodnych, a takze w razie potrzeby wykonywanie

remontOw wyzej wymienionych elementow.

4.9. Telekomunikacja

W zakresie telekomunikacji przewiduje si¢ dalszg rozbudowe sieci telekomunikacyjnych
zarowno w formie tradycyjnej jak 1 wykorzystujace nowe technologie. Postuluje si¢
rozbudowe 1 modernizacje¢ infrastruktury $wiatlowodowej 1 objecie calej gminy
zintegrowanym systemem telekomunikacyjnym potaczonym z systemami sieci wojewodzkiej
i krajowej z zachowaniem w lokalizacji wymogow ustawy o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych. ~ Wskazuje  si¢  rozwoj systemow  telekomunikacyjnych
i teleinformatycznych  przewodowych i bezprzewodowych stosownie do  wzrostu
zapotrzebowania na ushlugi telekomunikacyjne i teleinformatyczne w gminie i regionie.
W zakresie telekomunikacji zaklada si¢ pelng dostgpnos¢ do laczy telekomunikacyjnych,
rozwoj sieci teleinformatycznych. Dla zwigkszenia dostepnos$ci sieci internetowej i rozwoju
spoleczenstwa informacyjnego, wskazuje si¢ rozwdj szerokopasmowego dostgpu
do Internetu, rozwoj sieci bezprzewodowych i budowe nieodptatnego dostepu do Internetu —

np. za pomocyg sieci Hotspotow.
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Do kabla swiattowodowego przebiegajacego wzdluz rurociggu naftowego nalezy stosowac

normy obowigzujace W telekomunikacji.

5.  OBSZARY, DLA KTORYCH OBOWIAZKOWE JEST
SPORZADZENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO NA PODSTAWIE PRZEPISOW ODREBNYCH, W
TYM OBSZARY WYMAGAJACE PRZEPROWADZENIA SCALEN
| PODZIALU NIERUCHOMOSCI

W gminie Nekla nie wystepuje obowigzek sporzadzenia miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego na podstawie przepisow odrgbnych. W gminie Nekla nie
zachodzi potrzeba przeprowadzania procedur scalen i podzialdéw. Ponadto na terenie gminy
nie zachodzi konieczno$¢ sporzadzania miejscowych plandw zagospodarowania

przestrzennego dla przestrzeni publicznych.

6. OBSZARY, DLA KTORYCH GMINA ZAMIERZA SPORZADZIC
MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO,
W TYM OBSZARY WYMAGAJACE ZMIANY PRZEZNACZENIA
GRUNTOW ROLNYCH ILESNYCH NA CELE NIEROLNICZE
| NIELESNE

W celu wlasciwej realizacji polityki przestrzennej gminy niezbedne jest sporzadzanie
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego. Terenami pretendujgcymi
do sporzadzenia planéw miejscowych sg nowe tereny inwestycyjne wyznaczone w Studium,
oraz tereny w granicach istniejagcych jednostek osadniczych, ktore wymagaja
uporzagdkowania. Gmina zamierza sporzadza¢ miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego zgodnie  z granicami  jednostek  bilansowych w  poszczegolnych
miejscowosciach, co docelowo ma doprowadzi¢ do pokrycia planami miejscowymi terenow
przeznaczonych pod zainwestowanie. Wskazane jest aby plany sporzadzane byly dla catej
powierzchni jednostki. Nalezy ograniczy¢ do minimum sporzadzanie plandw miejscowych,
ktore beda wymagaly uzyskania zgody na zmiang przeznaczenia na cele nierolnicze

i niele$ne.
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7. KIERUNKI I ZASADY KSZTAELTOWANIA ROLNICZEJ I LESNEJ
PRZESTRZENI PRODUKCYJNEJ

W odniesieniu do przestrzeni rolniczej postuluje si¢ o utrzymanie dotychczasowych
kierunkow uzytkowania:

— grunty orne - rolnicze wykorzystanie nastawione mi¢dzy innymi na uprawy zbozowe,

— Iaki i pastwiska - rolnicze wykorzystanie — pozyskiwanie surowcow roslinnych
dla hodowli zwierzgcej, wypas zwierzat.

Gtéwnymi kierunkami zagospodarowania rolniczej przestrzeni produkcyjnej okreslonymi
migdzy innymi w oparciu o Plan Zagospodarowania Wojewodztwa Wielkopolskiego beda:

— ochrona gleb najwyzszych klas bonitacyjnych przed nieuzasadniong zabudowa
oraz niewlasciwym zabiegom agrotechnicznym,

— ochrona obszarow zmeliorowanych przed nieuzasadniong zabudowa,

— ochrona gleb przed zanieczyszczaniem, zmniejszaniem produktywnosci i naruszaniem
warunkow wodnych,

— ograniczenie realizacji obiektoéw inwentarskich w systemie bez$cidtkowym z uwagi na
ryzyko zanieczyszczenia wod powierzchniowych i podziemnych,

— wzbogacanie terenéw rolniczej przestrzeni produkcyjnej zadrzewieniami $rodpolnymi,
wiatrochronnymi oraz realizacja zieleni wzdtuz ciaggéw komunikacyjnych oraz ciekow
wodnych 1 wod powierzchniowych, ktore zapobiegng erozji oraz zanieczyszczeniu
wod oraz gleb,

— prowadzenie dziatan zmierzajacych do poprawy jakosci gleb, zwlaszcza w zakresie
dziatah zwigzanych z prowadzeniem prawidlowej melioracji oraz przeciwdzialaniem
erozji gruntow,

— poprawa jakoSci gleb poprzez regulacje stosunkow wodnych oraz zdolnosci
retencyjnych na obszarach o deficytach wod powierzchniowych,

— rekultywacja gleb zdegradowanych i zanieczyszczonych ze szczegdlnym
uwzglednieniem terenéw po odkrywkowej eksploatacji kopalin,

— zalesianie gleb najnizszej jakosci w celu zwickszenia lesistosci wojewodztwa,
tworzeniu korytarzy ekologicznych oraz zmniejszeniu rozdrobnienia kompleksow
lesnych; gleby najmniej przydatne dla produkcji rolniczej; moga by¢ przeznaczane

réwniez pod uprawy przemystowe 1 do produkcji biomasy,
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— utrzymanie i zwigkszanie bioréznorodnosci obszarow wiejskich poprzez prowadzenie
prawidtowej produkcji rolnej uwzgledniajgcej wymogi ochrony srodowiska oraz przez
wprowadzanie ekstensywnych form gospodarowania, takich jak rolnictwo ekologiczne
I zintegrowane,

— ograniczenie odprowadzanych do wod substancji szkodliwych, w tym szczeg6lnie
odptywu zwiazkoéw azotu ze zrddet rolniczych,

— prowadzenie odpowiedniej, dostosowanej do okreslonych wymogoéw, gospodarki
rolnej na obszarach podlegajacych ochronie prawnej, w tym ograniczenie chemizacji
rolnictwa, zachowaniu wysokiej kultury 1 jako$ci rolnictwa zwigzanej z tradycja
dobrego gospodarowania w Wielkopolsce,

— uwzglednienie naturalnych warunkow dla rozwoju rolnictwa, a takze rozwoju
w specjalistycznych  kierunkach, zgodnych z lokalnymi  uwarunkowaniami

(np. uprawa warzyw, kwiatow, wikliny).

Na obszarze Wielkopolski preferowane jest dalsze:

— zwigkszenie udzialu upraw shuzacych produkcji biomasy (jako postulatu wzrostu
udzialu energii ze zrédel odnawialnych i1 paliw alternatywnych) oraz do produkcji
biopaliw,

— zréwnowazone stosowaniu pestycyddéw oraz racjonalnym gospodarowaniu nawozami,

— przeciwdziatanie nadmiernej chemizacji rolnictwa zgodnie z obowigzujacymi
przepisami,

— prowadzenie produkcji zwierzgeej ze szczegdlnym uwzglgdnieniem przestrzegania
maksymalnej obsady zwierzat oraz stosowania nawozow naturalnych.

Zalesien nalezy dokonywa¢ w granicach obszarow oznaczonych w rysunku studium jako:
lasy, tereny zieleni, gk, pastwisk, korytarze ekologiczne, jak réwniez obszary rolniczej
przestrzeni produkcyjnej. W pierwszej kolejnosci pod zalesienia nalezy przeznaczaé
nieuzytki, gleby o niskich klasach bonitacyjnych i gleby znajdujace si¢ na terenach o duzej

konfiguracji terenu.

8. OBSZARY, NA KTORYCH BEDA ROZMIESZCZONE INWESTYCJE
CELU PUBLICZNEGO O ZNACZENIU LOKALNYM
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Na terenie gminy przewiduje si¢ nastepujgce inwestycje celu publicznego o znaczeniu
lokalnym:

— budowa kanalizacji w miejscowo$ciach aglomeracji Nekla,

— budowa sieci wodociggowej na nowych osiedlach,

— modernizacja sieci wodociggowej,

— budowa i przebudowa droég gminnych oraz $ciezek rowerowych,

— wykonanie o§wietlenia ulicznego na nowo wyznaczonych ulicach,

— budowa obiektéw sportowych,

— renowacja zabytkowych parkéw i1 obiektow,

— rozbudowa sieci gazowej,

— modernizacja i wymiana stacji transformatorowych SN/nn, wymiana linii nn
napowietrznych na kablowe szczego6lnie w obszarach zabudowy, wymiana docinkow
linii napowietrznej SN-15 kV na przewody izolowane na odcinkach przebiegajacych
przez tereny zalesione,

— budowa przydomowych oczyszczalni $ciekow,

— rozwdj sieci teleinformatycznej,

— budowa placow zabaw 1 zagospodarowanie terenow zielonych,

— modernizacja budynkéw uzytecznosci publiczne;.

9. OBSZARY, NA KTORYCH BEDA ROZMIESZCZONE INWESTYCJE
CELU PUBLICZNEGO O ZNACZENIU PONADLOKALNYM,
ZGODNIE Z USTALENIAMI PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA I USTALENIAMI
PROGRAMOW, SLUZACYCH REALIZACJI CELU PUBLICZNEGO
O ZNACZENIU KRAJOWYM

W granicach gminy Nekla nalezy wprowadzi¢ nastepujgca inwestycje celu publicznego
0 znaczeniu ponadlokalnym - modernizacja linii kolejowej - prace na linii kolejowej E20.
Plan wojewddztwa uwzglednia rowniez inwestycje takie jak modernizacja linii
elektroenergetycznej wysokiego napigcia GPZ Mitostaw — RS Chocicza (rysunek planu)
oraz budowa gazociggu wysokiego cisnienia DN250 relacji Tulce — Kostrzyn — Nekla oraz
DN200 relacji Nekla — SRP Wrzes$nia.
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Zaznaczy¢ nalezy, iz tylko modernizacja linii kolejowej zostata ujeta w planie wojewodztwa

jako inwestycja celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym.

10. OBSZARY SZCZEGOLNEGO ZAGROZENIA POWODZIA
ORAZ OBSZARY OSUWANIA SIE MAS ZIEMNYCH

W gminie Nekla nie wystepuja obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz obszary

osuwania si¢ mas ziemnych.

11. OBIEKTY LUB OBSZARY, DLA KTORYCH WYZNACZA SIE
W ZEL.OZU KOPALINY FILAR OCHRONNY

Rozwigzania dotyczace eksploatacji kopalin opisano w rozdziale 2.6.

12. OBSZARY POMNIKOW ZAGEADY I ICH STREF OCHRONNYCH
ORAZ OBOWIAZUJACE NA NICH OGRANICZENIA PROWADZENIA
DZIALALNOSCI GOSPODARCZEJ

Na obszarze gminy Nekla nie wystepuja pomniki zaglady, o ktorych mowa w ustawie z dnia
7 maja 1999 r. o ochronie terenow byltych hitlerowskich obozéw zagtady (t.j. Dz. U. z 2015 .,
poz. 2120).

W miejscowosci Mata Gorka znajduje si¢ miejsce stracen z okresu II wojny $wiatowej,

upamietnione w formie pomnika.

13. OBSZARY WYMAGAJACE PRZEKSZTALCEN, REHABILITACJI,
REKULTYWACJI LUB REMEDIACJI

Rehabilitacji wymaga¢ moga tereny zabytkowych parkéw, zwlaszcza park w Nekli.
Obszarami na terenie gminy Nekla, ktore wymagaja rekultywacji poprzez przywrdcenie im
wartosci uzytkowe] oraz rownowagi w srodowisku przyrodniczym s3g rowniez tereny

powyrobiskowe (obszary po eksploatacji zt6z kruszywa naturalnego). Celem nadrzednym
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powinno by¢ tu przywrdcenie stanu najbardziej zblizony do stanu przed rozpoczeciem
eksploatacji. Proponowany kierunek rekultywacji to kierunek wodny, lesny, rolny badz
mieszany. Rekultywacji obecnie podlega sktadowisko odpadow. Obiektami, ktore wymagaja
przeksztatcen, a nawet rehabilitacji sg takze niektore tereny na ktérych wystepuja
zabudowania gospodarstw rolnych. Rekultywacji i1 remediacji mogg wymagaé tereny

ucigzliwej dziatalnosci gospodarczej lub produkcji rolnej.

14. OBSZARY ZDEGRADOWANE

Na terenie gminy Nekla nie zostaty wyznaczone obszary zdegradowane, na podstawie ustawy

z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2021 r., poz. 485).

15. GRANICE TERENOW ZAMKNIETYCH 1 ICH STREF
OCHRONNYCH

W gminie Nekla nie wystepuja wojskowe tereny zamknigte. Wystepuja tylko kolejowe tereny
zamknigte. Na rysunku studium wyznaczono granice kolejowych terenéw zamknigtych.

Tereny te nie posiadajg stref ochronnych.

16. OBSZARY FUNKCJONALNE O ZNACZENIU LOKALNYM,
W ZALEZNOSCI OD UWARUNKOWAN I POTRZEB
ZAGOSPODAROWANIA WYSTEPUJACYCH W GMINIE

Na terenie gminy Nekla nie wyznaczono obszarow funkcjonalnych o znaczeniu lokalnym.
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17. OBSZARY, NA KTORYCH ROZMIESZCZONE BEDA
URZADZENIA WYTWARZAJACE ENERGIE Z ODNAWIALNYCH
ZRODEL ENERGII O MOCY PRZEKRACZAJACEJ 100 KW, A TAKZE
ICH STREF OCHRONNYCH ZWIAZANYCH Z OGRANICZENIAMI
W ZABUDOWIE ORAZ ZAGOSPODAROWANIU | UZYTKOWANIU
TERENU

Na terenie gminy Nekla wyznacza si¢ tereny, na ktorych moga zosta¢ rozmieszczone
urzadzenia wytwarzajace energi¢ z odnawialnych zrodet energii o mocy przekraczajacej
100 kW, a takze ich strefy ochronne. Na terenie gminy wystgpuja cztery elektrownie
wiatrowe. W trakcie budowy sg kolejne cztery elektrownie w miejscowosci Podstolice.
Lokalizacj¢ elektrowni wiatrowych dopuszcza si¢ wylacznie na terenach gdzie one obecnie
wystepuja oraz w miejscach, na ktérych wydane zostaly pozwolenia na budowe na lokalizacje
przedmiotowych budowli. Lokalizacje elektrowni wiatrowych przedstawiono na rysunku
studium, wraz zgranicami ich stref oddzialtywania (strefa z obowigzujacymi
uwarunkowaniami wynikajacymi z ustawy o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych).

Dodatkowo w czgsci obrebu Targowa Gorka ustanowiono wspomniang strefe oddziatywania,
wynikajacag z zapisOw obowigzujagcego planu miejscowego, zwigzanego z lokalizacja

elektrowni wiatrowych w gminie Dominowo.

18. OBSZARY, NA KTORYCH PRZEWIDUJE SIE LOKALIZACJE
OBIEKTOW HANDLOWYCH O POWIERZCHNI SPRZEDAZY
POWYZEJ 2000 M?

W  granicach gminy przewiduje si¢ lokalizacje wielkopowierzchniowych obiektow
handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m’ w granicach obszaréw oznaczonych

w rysunku studium jako PU.

19. UZASADNIENIE ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM

Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Nekla stanowi

dokument planistyczny, ktory okresla polityke zagospodarowania przestrzennego gminy.
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Pelni ono role koordynacyjng w planowaniu 1 programowaniu rozwoju gminy, a takze przy
sporzadzaniu miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego. Studium nie stanowi
przepisu prawa miejscowego i nie stanowi podstawy do podejmowania decyzji
administracyjnych zwigzanych z realizacjg inwestycji w gminie. Dokonane analizy, w tym
ocena aktualno$ci obowigzujgcego studium, wykazaly koniecznos¢ wprowadzenia
zasadniczych zmian merytorycznych. Opracowujac niniejsze Studium uznano, iz musi ono
uwzglednia¢ zmieniajagce si¢ potrzeby 1mozliwosci rozwojowe gminy, jak rowniez
obejmowac pelny zakres 1 forme¢ studium okreslong w ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 741 z p6zn. zm.).

Do konieczno$ci uchwalenia nowego studium przyczynilo sie kilka okolicznosci.
Do Burmistrza Miasta i Gminy Nekla wptyneta duza liczba wnioskow dotyczacych zmiany
przeznaczenia terenu, od wlascicieli dzialek praktycznie z terenu calej gminy. Elementem
wplywajacym na podjecie decyzji o sporzadzeniu niniejszego Studium byla konieczno$¢
dostosowania tresci tego dokumentu do wymagan narzuconych przez zmieniang wielokrotnie
ww. ustawe o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Nekla sktada
si¢ z czesci tekstowe] uwarunkowan wraz z zatgcznikami graficznymi oraz czgsci tekstowej
kierunkéw. Kierunki zmian w zagospodarowaniu przestrzennym przedstawiono, jako

samodzielne opracowanie graficzne.

19.1. Cele polityki przestrzennej

Nalezy zachowa¢ dotychczasowy charakter gminy tj. charakter mieszkaniowo-rolniczy
Z dynamicznie rozwijajacymi sig funkcjami przemystowg oraz ustugowa. Studium utrzymuje
istniejaca hierarchi¢ jednostek osadniczych. Nalezy wykorzysta¢ zadowalajace warunki
dla rozwoju dziatalnosci gospodarczej, a co za tym idzie — spotecznej. Koncentracja rozwoju
przestrzennego planowana jest glownie wzdhuz drogi krajowej, wojewodzkiej 1 drog
powiatowych, w obrgbie istniejacych jednostek osadniczych.

Podstawowymi zadaniami w zakresie ochrony ladu przestrzennego i zréwnowazonego
rozwoju w gminie Nekla, beda:

— racjonalny rozwdj funkcji mieszkaniowej,

— rozwdj terenéw przemystowych w oddzieleniu od zabudowy mieszkaniowej,

— rozwoj 1 aktywizacja ushug,
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— rozwdj 1 aktywizacja funkcji turystycznych, krajoznawczych, z wykorzystaniem obszaréw
cennych przyrodniczo i z zachowaniem wymogoéw ochrony srodowiska przyrodniczego,
— rozwoj 1 dostosowanie do potrzeb infrastruktury technicznej i komunikacyjnej,

— rozwdj i modernizacja rolnictwa na terenach wiejskich.

19.1.1. Struktura funkcjonalno-przestrzenna

W Studium wyodrgbniono zwarte jednostki osadnicze. Wyrdzniono rowniez tereny zabudowy
poza zwartymi jednostkami osadniczymi tj. skupiska zabudowy w oddaleniu od zwartych
jednostek wiejskich oraz pojedyncze gospodarstwa. W Studium wyznaczono tereny, ktore
pozwalaja w sposob jakosciowy i ilo§ciowy rozwijac strukture przestrzenng gminy. Rozwdj
gminy bedzie dokonywat si¢ gtdéwnie na terenach juz zagospodarowanych, gdzie uzupeiana
bedzie zabudowa na jeszcze wolnych parcelach oraz przez wymiang zabudowy o niskich

standardach uzytkowych i ztej kondycji techniczne;.

19.1.2. Wskazniki dotyczace zagospodarowania oraz uzytkowania terenu

Wskazane w Studium obszary przeznaczone do rozwoju uwzgledniajg istniejacy stan
zagospodarowania oraz prognozowane potrzeby i zasady rozwoju gminy. W
zagospodarowaniu gminy nalezy bezwzglednie przestrzega¢ zakazow, nakazow 1 ograniczen,
wynikajacych z przepiséw odrebnych. W ramach poszczego6lnych terendw przeznaczonych
pod zainwestowanie Studium dopuszcza lokalizowanie funkcji uzupetniajagcych: terenow
komunikacji, zieleni oraz sportu i rekreacji.

W studium wyznaczono poszczeg6lne tereny:

C - tereny zabudowy mieszkaniowo — ustugowej o charakterze srodmiejskim:

M - tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i zagrodowej,

MT - teren zabudowy mieszkaniowo-rekreacyjnej o charakterze ekstensywnym,

MU - tereny zabudowy mieszkaniowo-ustugowe;.

UP — tereny ustug publicznych,

PG — tereny wystepowania i eksploatacji surowcow mineralnych,

UT - tereny ustug turystycznych,

US - tereny ustug sportu,

UKR — tereny ustug kultu religijnego,

PU - tereny zabudowy produkcyjno — ustugowe;j,

53

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 53



ZP - tereny parkéw,
ZC — tereny cmentarzy,

ZCn — tereny cmentarzy nieczynnych.

19.1.3. Tereny wylaczone spod zabudowy i z ograniczeniami w zabudowie

Na terenie cze$ci gminy wystepuja obszary z ograniczeniami wysoko$ciowymi zabudowy.
Tereny wytaczone spod zabudowy (nie dotyczy urzadzen infrastruktury technicznej) stanowia
lasy, tereny zieleni - Iaczniki ekologiczne, pelnigce funkcje przyrodnicze: tereny zieleni
niskiej, tak, pastwisk, zieleni tegowej 1 terenow podmoktych oraz tereny potozone w strefach

oddziatywania obiektow i sieci infrastruktury techniczne;j.

19.2. Zasady ochrony Srodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody i krajobrazu
oraz kierunki i zasady ksztaltowania rolniczej i leSnej przestrzeni produkcyjnej

Nalezy zapewni¢ prawidlowe funkcjonowanie przestrzeni przyrodniczej, uwzgledniajace:
ochron¢ obszaréw o najwigkszych wartosSciach przyrodniczo — krajobrazowych i duzym
potencjale biologicznym, cigglo$¢ i spojnos¢ przestrzenng Kkorytarzy ekologicznych,
rozprzestrzeniania 1 wymiany genetycznej organizmoOw zywych oraz wplywajacych na
zmniejszenie negatywnych skutkow izolacji obszar6w cennych przyrodniczo, ochrong
obszarow waznych dla gniazdowania 1 migracji ptakow, wielokierunkowe dzialania zwigzane
z inwentaryzacja 1 waloryzacja przyrodniczg oraz ochrong i monitoringiem.
Dla zachowania rownowagi w §rodowisku wazne jest:
— okreslenie witasciwej powierzchni terendw biologicznie czynnych na dziatkach
zabudowy mieszkaniowej, ustugowej, dziatalnosci gospodarczej produkcyjnej,
— ograniczenia maksymalne] wysoko$ci zabudowy z uwagi na uwarunkowania
przestrzenno-krajobrazowe,
— ograniczenia intensywnosci zagospodarowania (wielko$¢ dziatek, procent zabudowy),
— optymalizacja ruchu samochodowego, ograniczenie cigzkiego transportu
samochodowego,
— ograniczenia w lokalizacji obiektow uciazliwych,
— ograniczenia w inwestowaniu na terenach wylaczonych z zabudowy wzbogacanie

zieleni w okreslonych rejonach,
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— wprowadzenia infrastruktury technicznej (woda, kanalizacja sanitarna, gaz)
jednoczesnie z zabudowa,

— wprowadzania dla celow grzewczych i1 technologicznych gazu, ewentualnie oleju
opatowego oraz nieckonwencjonalnych zrédet energii.

Gtownymi kierunkami zagospodarowania rolniczej przestrzeni produkcyjnej beda:

ochrona gleb najwyzszych klas bonitacyjnych i obszarow zmeliorowanych,

— ograniczenie ryzyka zanieczyszczenia wod powierzchniowych 1 podziemnych,
— wzbogacanie terendw rolniczej przestrzeni produkcyjnej zadrzewieniami,

— poprawa jakosci gleb,

— zalesianie gleb najnizszej jakosci w celu zwigkszenia lesistosci,

— utrzymanie i zwigkszanie bior6znorodnosci obszaréw wiejskich,

— uwzglednienie naturalnych warunkéw dla rozwoju rolnictwa.

19.3. Zasady ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow oraz débr Kkultury
wspolczesnej

Studium zawiera spis obiektow zabytkowych wpisanych do rejestru zabytkow. Wszelkie
prace przy obiektach 1 na terenach wpisanych do rejestru zabytkow oraz prace sanacyjno-
porzadkowe 1 wycinki drzew na terenach zabytkowych parkow oraz podziaty dziatek
i lokalizacja nowych obiektow, wymagaja pozwolenia wlasciwego miejscowo konserwatora
zabytkow.

Ochrona obiektow wpisanych do Gminnej Ewidencji Zabytkow, nie bgdacych jednoczesnie
wpisanych do rejestru zabytkow na podstawie decyzji administracyjnej, bedzie realizowana

w planach miejscowych oraz decyzjach o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu.

19.4. Kierunki rozwoju systemow komunikacji i infrastruktury technicznej

W Studium za podstawowy cel rozwoju systemow komunikacji i infrastruktury technicznej
uznano gtownie:
— zniwelowanie ucigzliwosci wynikajacych z przebiegu drog przez miejscowosci gminy
poprzez odpowiedni dobor rodzaju zabudowy,
— poprawa dostepnosci komunikacyjnej niektorych terendw,
— stworzenie warunkéw do uruchomienia nowych pdl inwestycyjnych,

— wyposazenie jak najwigkszej ilosci terenow w pelng infrastrukturg techniczna.
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19.5. Podsumowanie

W czgsdei tekstowej, z wnioskoOw zawartych w czesci dotyczacej uwarunkowan rozwoju

gminy, wynikaja ustalenia czg¢$ci dotyczacej kierunkow zagospodarowania gminy.

Efektem analizy uwarunkowan s3 w szczegdlnosSci nastgpujace kierunki i zasady

zagospodarowania przestrzennego gminy:

— zachowanie istniejacej hierarchii jednostek osadniczych,

— stworzenie rezerw dla rozwoju wielofunkcyjnej zabudowy gtéwnie dla miasta i gldéwnych
WSiI,

— wyodrebnienie terenow preferowanych do rozwoju funkcji przemystowo-ustugowej,

— zdefiniowanie granic zwartych jednostek osadniczych, w ktorych nastgpowaé
ma ewentualny rozwo6j ilosciowy 1 jakosciowy, dla zapobiezenia rozpraszaniu si¢
zabudowy,

— uwzglednienie form ochrony zabytkéw poprzez ustalenie przeznaczenia i szczegélnych
zasad zagospodarowania,

— uwzglednienie waloréw S$rodowiska przyrodniczego poprzez utrzymanie terenow
atrakcyjnych przyrodniczo i krajobrazowo dla funkcji turystycznych, sportowych

i rekreacyjnych.
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“STUDIUM UWARUNKOWAR I KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO MIASTA I GMINY NEKLA - PLANSZA UWARUNKOWAR
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ZALACZNIK NR 3

DO UCHWALY NR XXXIV/293/2021 RADY MIEJSKIE] GMINY NEKLA z dnia 8 grudnia 2021 r.

Legenda:
= = granica gminy
— granica powiatow

granice obowi i planéw
[ budynki
190 tereny zabudowane i zagospodarowane
" tereny zabudowy mieszkaniowe] i zagrodowej
24 tereny zabudowy produkcyjnej i uslugowej
(4 tereny zabudowy uslug publicznych
[0 tereny leéne i zadrzewione
tereny rolnicze oraz pozostale tereny zielone
[ grunty omne III klasy
(B cmentarze
[ skladowisko odpadow (nieczynne)
[ wody powierzchniowe
(7] tereny podmokie
—— rzeki, strumienie, kanaly i rowy melioracyjne
{2 wyrobiska i zwalowiska
(=3 zloza kopalin
[7] tereny gémicze
¢ obiekty zabytkowe wpisane do rejestru zabytkéw
I\ strefy ochrony stanowisk archeologicznych
[ Obszar Chronionego Krajobrazu "Dolina Cybiny w Nekielce"
"/ przebieg korytarza ekologicznego "Dolina Warty"
- Gléwny Zbiomik Wéd Podziemnych nr 144 (gmina w calosci znajduje sie w zasiegu GZWP nr 143)
1 silownie wiatrowe istniejace
1 silownie wiatrowe z pozwoleniem na budowe
it girefa z cbowiaaubcnl Po—
[=—e dalekosiezny rurociag naftowy DNS0O, DNS00 i kabel $wiatiowodowy
gazociag w/c 100 mm
— linia elektroenergetyczna 2x220kV
—— linia elektroenergetyczna 220kV
—— pozostale linie elektroenergetyczne
== linie kolejowe
= autostrada A2
= droga krajowa
= droga wojewddzka
<= drogi powiatowe
= drogi gminne
drogi pozostale
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Zatacznik Nr 5 do uchwaty Nr
XXXIV/293/2021

Rady Miejskiej Gminy Nekla
z dnia 8 grudnia 2021 r.
Zalacznik5.xml

Dane przestrzenne, o ktérych mowa w art. 67a ust. 3 i 5 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (j.t.
Dz.U. z 2020 r. poz. 293 z p6zZn. zm.) ujawnione zostana po kliknieciu
w ikone
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Zatacznik nr 6
do Uchwaty nr XXXIV/293/2021
Rady Miejskiej Gminy Nekla
z dnia 8 grudnia 2021

Rozstrzygniecie Rady Miejskiej Gminy Nekla o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
uwag.

Na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 741 z pdézn. zm.) Rada
Miejska Gminy Nekla rozstrzyga, co nastepuje:

§ 1. Projekt Studium wraz z prognoza oddziatywania na sSrodowisko, zostat wytozony
do publicznego wgladu dwukrotnie w terminach od 23.11.2020 r. do 16.12.2020 r.
oraz od 5.05.2021 r. do 28.05.2021 r.

§ 2. W czasie publicznych wytozen oraz w okresach okreslonych w art. 11 pkt 8 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wptynely miedzy innymi uwagi,
ktére nie zostaty uwzglednione przez Burmistrza Miasta i Gminy Nekla.

§ 4. Rozstrzygniecia poszczegdlnych uwag wniesionych do projektu Studium dokonano
w kolumnie 6 ponizszej tabeli.
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8.
Oznaczenie Rozstrzygnicie
Data : : L Rady Miejskiej i — I
Nr Zgtaszajacy s . nieruchomosci, ' . Tresc uzasadnienia z rozstrzygniecia uwag
. | wplywu Tres¢ uwagi PR Gminy Nekla Uwagi :
uwagi . uwage ktdérej dotyczy przez Burmistrza
uwagi uwada *niepotrzebne
9 skresli¢
Uwagi ztozone podczas pierwszego wytozenie trwajacego od 23.11.2020 r. do 16.12.2020 r.
Uwagi mozna byto wnosi¢ do dnia 8 stycznia 2021 r
1. 7.01. osoba Whniosek o zmiane przeznaczenia dziatki o Dz. nr ewid. 202, uvwzglednia-sie Uwaga Dopuszczono zabudowe o szerokosci 40 m od
2021 fizyczna numerze ewidencyjnym 202 potozonej w Nekielka uwaget czesciowo drogi.
V.1. Nekielce na zabudowe mieszkaniowg nie uwzglednia zostata
jednorodzinng MN, na ktérej sie uwagi* uwzgledniona
przeznaczeniem podstawowym sg budynki przez
mieszkalne wraz z budynkami Burmistrza
gospodarczymi lub garazami. Dziatka Miasta i
obecnie jest nieuzytkiem rolnym V klasy o Gminy Nekla.

niktych walorach rolniczych sklasyfikowana
jako taki, pastwiska. Aktualne regulacje
planistyczne w znacznym stopniu
ograniczajgq prawo wilasnosci i mozliwosc
wykorzystania terenu do celow
mieszkaniowych.

Argumentujac swoja prosbe zwracam
uwage, iz dziatka jest potozona przy
utwardzonej drodze gminnej (ul.
Wrzosowa), doprowadzone sg wszystkie
niezbedne media tj.: woda, prad oraz sie¢
Swiattowodowa. Dodatkowo przy drodze
zainstalowane jest oswietlenie uliczne, a po
przeciwnej stronie znajduje sie szes$c
dziatek budowlanych - na dwoch stojq juz
budynki, a na trzeciej w ostatnim czasie
zainstalowano domek letniskowy. W
niedalekim sgsiedztwie dziatki numer 202
oraz na catej dtugosci Moskawy znajdujq sie
tereny o podobnym charakterze, zostaty
one objete planem i zezwolono na
zabudowe z zastrzezeniem minimalnej
odlegtosci 30 metréw od rzeczki. Budynek
mieszkalny nie bedzie negatywnie
oddziatywat na dziatki sasiednie, a wptyw na
$rodowisko bedzie znikomy z uwagi na
planowane wykorzystanie wysoko
ekologicznych zrdédet ciepta tj. pompa ciepta
i fotowoltaika. W mys$l zasady ,dobrego
sgsiedztwa” (art. 61 ust. 1 pkt 1 ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym - Dz. U. z
2012 r., poz. 647) mozliwe jest ustalenie
warunkdw zabudowy o charakterze
mieszkalnym, ktére beda stanowity
kontynuacje istniejacej zabudowy, a
parametry budynkdéw nie bedg odbiegac o
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wymiardw istniejacych obiektéw w zakresie
ich powierzchni zabudowy, kubatury, linii
zabudowy i formy architektonicznej.
Kolejnym argumentem przemawiajacym za
dokonaniem korekty w studium jest aspekt
finansowy i oddziatywanie przysztej
inwestycji na miejscowe podmioty
gospodarcze i miejsca pracy oraz
dodatkowe wptywy do budzetu gminy, ze
wzgledu na podatek od gruntu i od nowo
powstatych nieruchomosci. W ramach
strategii rozwoju gminy dla Nekielki
przewidziana jest funkcja osadnicza, co jest
zbiezne z naszymi oczekiwaniami, poniewaz
syn z dziewczyng sg zauroczeni
usytuowaniem wspomnianej dziatki przy
ulicy Wrzosowej i chcg tam zamieszkac,
(dziewczyna ma dziatke budowlang w
Kostrzynie) co w konsekwencji prowadzi do
wzrostu ludnosci i nalezy tutaj wspomniec o
wptywach do gminnej kasy z podatku od
os6b fizycznych. Wszystkie wyzej
wymienione dodatkowe przychody w
rezultacie umozliwig wykonywanie
zaplanowanych zadan publicznych naszego
samorzadu.

7.01.
2021

osoba
fizyczna
M.H.

Whniosek o uwzglednienie wnioskow
ztozonych do studium w dniu 20.02.2015
roku oraz 26.02.2015 roku, w szczegolnosci
w zakresie przebiegu i zasiegu korytarzy
ekologicznych. W przedtozonym projekcie
zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla korytarze te sq zbyt
przewezone w newralgicznych miejscach
(pod linig wysokiego napiecia przy Trakcie
Pobiedziskim, pomiedzy obszarami
zabudowy mieszkaniowej oraz wzdtuz Rzeki
Maskawy pomiedzy zabudowg
mieszkaniowg a droga nr 92 - gdzie
dodatkowo wystepujq chronione siedliska
Natura 2000) i tym samym ograniczajq
skutecznosc¢ korytarzy pomimo, ze w innych
miejscach sa wyznaczone prawidiowo, w
szczegolnosci w odniesieniu do duzych
ssakow (jelen, dzik, to$, wilk) oraz
mniejszych, ale ptochliwych gatunkéw.

Obszar wsi
Nekielka

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Wyznaczono kierunki zagospodarowania w oparciu
0 obowigzujace dotychczas studium.

7.01.
2021

osoba
fizyczna

M.H, E.H.

Ztozono ponownie pismo, ktdre byto
sktadane na etapie wnioskdéw do studium.
Whniosek o uwzglednienie w projekcie
przeznaczenia wskazanego graficznie
obszaru pod ogdlnodostepny teren zieleni i
rekreacji, wraz ze zbiornikiem wodnym, pod

Obszar wsi
Nekielka

o

nie uwzglednia
sie uwagi*

Wyznaczono kierunki zagospodarowania w oparciu
0 obowigzujace dotychczas studium.
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kapielisko i tereny parkingowe (dla
korzystajacych z kapieliska).
Uzasadnienie: w zwigzku z rozbudowg
miejscowosci Nekielka i statym wzrostem
liczby mieszkancéw, wskazanym jest
wyznaczenie i urzadzenie terenu pod
miejsce rekreacji. Odpowiednie zapisy
studium i w dalszej kolejnosci miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego,
pozwolg na szersze wykorzystywanie
wskazanego obszaru przez mieszkancow
Nekielki, zgodne z ich oczekiwaniami.
Miejsce takie stuzy¢ by mogto ponadto
innym mieszkancom Gminy Nekla.
Zauwazy¢ nalezy, ze Rada Miejska Gminy
Nekla, juz Uchwatg nr XXX111/257/2006 z
dnia 24 marca 2006 roku, wnioskowata o
utworzenie takiego obszaru i zobowigzata
Burmistrza do przeprowadzenia
wymaganego toku formalno-prawnego.
Proponowany teren zieleni i rekreacji
stanowi nieczynne wyrobisko kruszywa
(teren poeksploatacyjny), wykorzystywany
obecnie jako towisko, przez ograniczong
liczbe uzytkownikéw, z obowigzujgcym
zakazem kapieli (co stoi w sprzecznosci z
powotang powyzej Uchwatlq).

7.01.
2021r.

osoba
fizyczna
M.H, E.H.

Ztozono ponownie pismo, ktére byto
skfadane na etapie wnioskéw do studium.
Whniosek o uwzglednienie w projekcie
nastepujacych uwag: 1. Trasy migracji
organizméw zywych w ramach krajowego
korytarza ekologicznego - wnioskuje o
wrysowanie obszaru zgodnie z zataczong
propozycjq graficzng. Uzasadnienie:
oznaczenie strzatkami skutkuje brakiem
mozliwosci okreslenia zasiegu obszaru
przeznaczonego dla migracji oraz tym
samym jego ochrony przed
przeksztatceniami, w szczegdlnosci przed
zabudowgq, robotami ziemnymi, itp..
Proponowany zasieg korytarza obejmuje
gtéwnie tereny lesne, doliny ciekdw,
rolnicze uzytki zielone (fgki i pastwiska).
Precyzyjne okreslenie zasiegu korytarza
(ryc. 2) jest szczegolnie istotne w
sgsiedztwie obszaréw przeznaczonych pod
zabudowe (np. pétnocna cze$¢ miejscowosci
Nekielka), gdzie obejmuje on m. in. obszar
zrodliskowy Rzeki Maskawy.

2. Zmiana z funkcji zabudowy produkcyjno-
ustugowej na tereny zabudowy
mieszkaniowo-ustugowej i zagrodowej -

Obszar wsi
Nekielka,

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Wyznaczono kierunki zagospodarowania w oparciu
o0 obowigzujace dotychczas studium
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wnioskuje o przeznaczenie wskazanego na
mapie obszaru pod zabudowe
mieszkaniowo-ustugowq i zagrodowg oraz
korytarz ekologiczny, w miejsce
dotychczasowej funkcji zabudowy
produkcyjno-ustugowej oraz naniesienie
przebiegu korytarza ekologicznego wzdtuz
rzeki Maskawy.

Uzasadnienie: wskazany teren
przestrzennie, funkcjonalnie i krajobrazowo
tworzy cato$¢ z graniczacym od potnocy
terenem zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej miejscowosci Nekielka i jako taki
powinien by¢ w wiekszosci przeznaczony
pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowa.
Ponadto obszar ten przylega wzdtuz Rzeki
Maskawy do korytarza ekologicznego na
potudniu. Doliny rzeczne tworzg naturalne i
najchetniej wykorzystywane przez
migrujace zwierzeta (duze i mate ssaki,
ptaki, ryby, ptazy, gady, owady) korytarze
ekologiczne. Potwierdzeniem istnienia tu
korytarza ekologicznego s czeste kolizje
duzych zwierzat z pojazdami na DK92. W
zwigzku z powyzszym ochrona tego obszaru
powinna skutkowaé wyznaczeniem
korytarza rowniez na potnoc od DK92 oraz
rozwigzaniami infrastruktury drogowej (np.
ograniczenie predkosci, przejscie dla
zwierzat) stosowanymi przez zarzadce
drogi. Obszar proponowany do wyznaczenia
jako korytarz ekologiczny zajety jest przez
uzytek zielony - wilgotna take uzytkowang
ekstensywnie (siedlisko przyrodnicze Natura
2000) oraz teg olchowo- jesionowy
(siedlisko przyrodnicze Natura 2000).
Zapisy dotyczace koniecznosci poszerzenia
w tym miejscu terenu wytgczonego spod
zabudowy znalazty sie juz przy ostatniej
zmianie Studium (nie naniesiono ich na
zataczniku graficznym). Obszar
proponowany jako korytarz ekologiczny
wzdiuz rzeki Maskawy biegnacy az do
Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina
Cybiny stanowig uzytki zielone (faki i
pastwiska), zadrzewienia i lasy w dolinie
rzecznej.

3. Wyznaczenie korytarza ekologicznego w
miejscowosci Nekielka - wnioskuje o objecie
ochrong, poprzez wyznaczenie obszaru
korytarza ekologicznego doliny cieku
(zrodta Maskawy) przebiegajacego z
potudnia na pétnoc pomiedzy obszarami
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przeznaczonymi pod zabudowe
mieszkaniowo- ustugowgq i mieszkaniowo-
rekreacyjng. Uzasadnienie: wskazany teren
zajety jest przez lasy, zadrzewienia, uzytki
zielone (taki i pastwiska), wilgotne zarosla,
zlokalizowane w dolinie cieku wodnego
(obszar zrédliskowy Rzeki Maskawy). W
obowigzujacym studium jest to obszar, na
ktérym nie dopuszczono zadnych form
zabudowy. Wyznaczenie korytarza ma na
celu ochrone naturalnych szlakéw migracji
zwierzat (duze i mate ssaki, ptaki, ryby,
ptazy, gady, owady) przed réznego rodzaju
przeksztatceniami (zabudowa, roboty
ziemne, wygrodzenia). W czesci pétnocnej
proponowany korytarz taczy sie z
istniejacym krajowym korytarzem
ekologicznym. Proponowany obszar stanowi
miejsce legowe rzadkiego gatunku ptaka
objetego ochrong Natura 2000, tj. dudka
oraz wielu innych gatunkow objetych
ochrong $cista. Ochrona tego obszaru przed
przeksztatceniami, poprzez objecie funkcjq
lokalnego korytarza ekologicznego, bedzie
stuzyto ponadto ochronie waloréw
krajobrazowych i przyrodniczych
miejscowoséci Nekielka.

7.01.
2021

osoba
fizyczna
M.H, E.H.

Whniosek o uwzglednienie wnioskéw
(zataczonych ponownie do uwagi) ztozonych
do studium w dniu 20.02.2015 roku oraz
26.02.2015 roku, w szczegdlnosci w
zakresie przebiegu i zasiegu korytarzy
ekologicznych. W przedtozonym projekcie
zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla korytarze te sq zbyt
przewezone w newralgicznych miejscach
(pod linig wysokiego napiecia przy Trakcie
Pobiedziskim, pomiedzy obszarami
zabudowy mieszkaniowej oraz wzdtuz Rzeki
Maskawy pomiedzy zabudowg
mieszkaniowg a droga nr 92 - gdzie
dodatkowo wystepujq chronione siedliska
Natura 2000) i tym samym ograniczajq
skutecznos¢ korytarzy pomimo, ze w innych
miejscach sa wyznaczone prawidiowo, w
szczegolnosci w odniesieniu do duzych
ssakow (jelen, dzik, to$, wilk) oraz
mniejszych, ale ptochliwych gatunkéw.

Obszar wsi
Nekielka,

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Wyznaczono kierunki zagospodarowania w oparciu
o0 obowigzujace dotychczas studium

8.01.
2021

osoba
fizyczna
T.J.

1.Projekt zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
zZnaczgcy zmienia przeznaczenie znacznej

Obszar wsi
Nekielka

o

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byly zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tre$¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
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czesci terenéw wsi Nekielka. Na terenach przez dla terenéw MI i MII oraz MUL i MUII -

oznaczonych symbolem MII dopuszczona Burmistrza ograniczono wysoko$¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i Miasta i terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji Gminy Nekla. | wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
(wysokos$¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto zabudowy istniejgcej i zabudowy o tych funkcjach
znaczacego rozgraniczenia zapisow wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
kryteriow wskaznikéw dot. terendéw miejscowych planach zagospodarowania

miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej przestrzennego.

opisanych inwestycji w Nekielce stoi w Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
sprzecznosci z wiejskim charakterem dla terenéw przy ul. Jezowej.

okolicy i dotychczasowg zabudowg tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigza¢
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrodet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajacym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie koniecznos¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktore
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
oprdznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.
2.Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
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zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).
3.Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokéw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wiasnie ochrona bezcennych enklaw
srodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowa i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4.W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opis6w czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.

Biorac pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowg bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczes$nie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
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MTI, MTII.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
R.M.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenow wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapisow
kryteriéw wskaznikdw dot. terendw
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowg tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdélnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorac pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzac
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajgcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej iloéci mieszkan
powstanie koniecznos¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktére
generuja budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow

Obszar wsi
Nekielka

-

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tre$¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos$¢ i intensywnos¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejgcej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
dla terenéw przy ul. Jezowej.
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na terenie wsi Nekielka. Istniejaca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejgce ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowgq i wszystkim, co wigze sig z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
Zzadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejgcego Studium.

Biorgc pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terenéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkow znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametrow zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
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charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczes$nie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
MTI, MTIL.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
E.M.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposdb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenow wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteridw wskaznikow dot. terenow
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowa tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigza¢
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrodet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajacym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie konieczno$¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktére
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko

Obszar wsi
Nekielka

Iriasi
wwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czes$ciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tre$¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos$¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejacej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
dla terenéw przy ul. Jezowej.
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zanieczyszczenia wod gruntowych, co
rowniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdéw
na terenie wsi Nekielka. Istniejaca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
srodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinna,
zabudowa i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opisdéw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.

Biorac pod uwage powyzsze aspekty
whnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowa bez
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mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkow znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczesnie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
MTI, MTII.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
H.S.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
zZnaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenow wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
Znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteriéw wskaznikdw dot. terenéw
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowg tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogélnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorac pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzac
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajgcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie koniecznos¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorgc

Obszar wsi
Nekielka

ot
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czes$ciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujgacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejacej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
dla terenéw przy ul. Jezowej.
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pod uwage duze zuzycie wody, ktére
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowgq i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
Zzadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejgcego Studium.

Biorgc pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
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kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendéw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowaq i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametrow zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczesnie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
MTI, MTII.

10.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
M.P.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terendw wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteridw wskaznikow dot. terenow
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowgq zabudowa tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogélnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigza¢
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrodet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci

Obszar wsi
Nekielka

s
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos$¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejacej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
dla terenéw przy ul. Jezowej.
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kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajgcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie konieczno$¢ budowy zbiornikow
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktore
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
Ze bytby to wspolny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdéw
na terenie wsi Nekielka. Istniejaca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinna,
zabudowa i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.
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Biorac pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowg bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczes$nie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
MTI, MTII.

11.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
W.S.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
zZnaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenow wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
Znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteriéw wskaznikdw dot. terenéw
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowg tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdélnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorac pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzac
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w

Obszar wsi
Nekielka

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejacej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
dla terenéw przy ul. Jezowej.
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Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrddet jego
zanieczyszczenia. Brak ogélnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajagcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie konieczno$¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktoére
generuja budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdéw
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i $wiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowgq i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
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mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opisédw czy map w sposo6b
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejgcego Studium.

Biorgc pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terenéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendéw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczes$nie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
MTI, MTII.

12. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
I.W.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenéw wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos$¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteriéw wskaznikdw dot. terenow
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowgq zabudowa tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw

Obszar wsi
Nekielka

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysoko$¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejacej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

Nie zmieniono kierunku zagospodarowania na MT
dla terenéw przy ul. Jezowej.
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wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzaé
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkéow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajagcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie konieczno$¢ budowy zbiornikow
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktore
generuja budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
oproznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego”
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
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zabudowaq i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
Zzadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.

Biorac pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendéw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendéw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo — ustugowaq i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkow znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametrow zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.
Jednoczes$nie wnosze o uwzglednienie w
Studium dla wszystkich dziatek przy ul.
Jezowej symbolu przeznaczenia terenu jako
MTI, MTII.

13. 8.01. osoba Wnosze - jako wilasciciel dziatki 213/18 - o Dz. nr ewid. uwzglednia-sie Teren pod zabudowe zostat juz powiekszony w
2021 fizyczna uwzglednienie w w/w studium rozszerzenia 213/18, Nekielka uwaget stosunku do obowigzujacego studium na podstawie
T.J. funkcji mieszkaniowo -budowlanej w/w nie uwzglednia obowigzujacego planu.
dziafki. sie uwagi*
14. 8.01. osoba 1. A) wnosimy, by projektowane w studium Obszar catej uwzgledniasie Zapisy studium maja charakter ogdiny,
2021 prawna kierunki zagospodarowania byty zmiany studium, szczegotowe ustalenia formutowane sg na etapie
adresowane do poszczegdlnych szczegolnie wsi nie uwzglednia sporzadzania planéw miejscowych.
miejscowosci. Jako mieszkancy gminy nie Nekielka sie uwagi*

dowiadujemy sie z projektu studium,

jakie sg rozeznania uwarunkowan studium
w zakresie zdiagnozowanych potrzeb
funkcjonalnych i przestrzennych
istniejacych miejscowosci, nie uzyskujemy
odpowiedzi na wazne dla mieszkancéw
informacje o specyfice tych miejscowosci, o
istniejacych zagrozeniach rozwoju i przede
wszystkim o rozeznaniu potrzeb
mieszkancéw i mozliwosci ich spetnienia
poprzez projektowane w studium
rozwigzania.

B) wnosimy o uzupetnienie i wskazanie w
studium (waznych potem w ustaleniach
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miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego poszczegolnych
miejscowosci) zasad ksztattowania ukfadu
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w
kierunkach studium jedynej miejscowosci
(Nekla) i oznaczeniem symbolem C -
terenéw zabudowy mieszkaniowo -
ustugowej o charakterze srodmiejskim, nie
nastapito okreslenie pozostatych jednostek
funkcjonalno-przestrzennych. Tym samym
nie zostata uwzgledniona w studium
specyfika, historyczna i kulturowa
odrebnos¢ poszczegdlnych jednostek
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium
nie uwzglednito hierarchii uktadéw
przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani
w kierunkach. Istniejace jednostki
osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne uktady
wsi stanowig o charakterze gminy. Jako
ruralistyczne elementy ukfadu
przestrzennego stanowig uzupetnienie
funkcjonalno-przestrzennej struktury gminy
(Przepis art. 3 ust. 12 ustawy o ochronie
zabytkow okresla "uktad ruralistyczny jest
to przestrzenne zatozenie wiejskie,
zawierajace..."). Zaréwno uwarunkowania
jak i kierunki studium powinny uwzglednia¢
wartosci dziedzictwa historycznego,
okresla¢ warunki rozwoju i wymagania ich
ochrony. Te podstawowe elementy
struktury przestrzennej tworzg tozsamosc i
odrebnos¢ poszczegodlnych jednostek
wiejskich, jako podstawowe wartosci uktadu
ruralistycznego.

C) wnosimy o uzupetnienie studium o
czytelne okreslenie struktury funkcjonalno-
przestrzennej gminy, o wyodrebnienie i
nazwanie w studium gtéwnych elementéw
tej struktury, o wprowadzenie do studium i
nazwanie istniejacych i wymagajacych
przeksztatcenia zespotdw,

15.

8.01.
2021

osoba
prawna

Uwagi dotyczace ksztattowania warunkdéw
dobrego zycia w gminie dla mieszkancow
konkretnych miejscowosci

A) wnosimy o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych oraz wyznaczonych w
obowigzujacych mpzp

B) wnosimy o dopuszczenie réznorodnych
form przestrzeni publicznych,
pbtprywatnych i prywatnych wewnatrz

Obszar catej
zmiany studium,
szczegolnie wsi
Nekielka

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

A) Utrzymano dotychczasowe ustalenia wynikajace
ze studium.

B) Studium dopuszcza wskazane tereny/funkcje.
C) Zapis o powierzchni sporzadzanych planow
miejscowych wprowadzono jako zalecenie.

D) Szczegdtowe rozwigzania beda mogty by¢
wprowadzane na etapie sporzadzania planow
miejscowych. W studium wprowadzono
przedmiotowy zapis jako wskazanie.

E) Zapisy studium majg charakter ogdlny.
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zabudowy, wyposazenie jednostek
osadniczych w ustugi lokalne w sposéb
umozliwiajacy ciqgto$¢ powigzan i integracje
mieszkancow

C) wnosimy o wprowadzenie obowigzku
sporzadzania plandéw miejscowych dla
obszaréw obejmujacych powierzchnie nie
mniejszg niz powierzchnia poszczegdlnej
jednostki uktadu przestrzennego

D) wnosimy o wprowadzenie obowigzku
gwarancji bezpieczenstwa w sytuacji
konfliktdw przestrzennych i funkcjonalnych
- poprzez izolowanie wszelkich zagrozen
(pasy zieleni chroniacej, likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta, w miejscu
powstawanie, zmiany technologiczne itp.)
E) wnosimy o okreslenie i wskazanie w
ustaleniach studium lokalnych form
zabudowy, o okreslenie ich relacji z
istniejgcymi formami zabudowy oraz o
podkreslenie zasad i sposobdw
zagospodarowania dla podnoszenia jakosci
zamieszkania, dla funkcjonalnie i
jakosciowo réznorodnej obstugi i realizacji
potrzeb obecnych i przysztych
mieszkancéw, w tym o okreslenie
wyposazenia projektowanych i istniejacych
zespotdw mieszkaniowych (w obiekty opieki
przedszkolnej i szkolnej, stuzby zdrowia itp.
w tym okreslenie zasad dostepnosci
mieszkancédw do ustug publicznych, sportu i
rekreacji) jako szczegdlnej formy
bezpiecznego i dobrego "sielskiego zycia" w
dawnych wsiach, w ktérych zachowat sie ich
dawny ukfad, otoczonych terenami zieleni i
wyposazonych w charakterystyczne dla wsi
relikty zabudowy.

16. 8.01.
2021

osoba
prawna

Uwagi ogolne w odniesieniu do
obowigzujacych przepiséw wskazujace
koniecznos$¢ uzupetnienia projektu studium:
- brakuje uzasadnienia i syntezy, (o ktérych
mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28 kwietnia
2004 r. w sprawie zakresu projektu studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

- nie ustalono wymogow i wytycznych
dotyczacych stosowania standarddw przy
zapisywaniu ustalen czesci tekstowej
projektu studium w projektach planéw
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2)
Rozporzadzenia jak wyzej)

- nie wskazano w studium, ktore stanowi

Obszar catej
zmiany studium,
szczegolnie wsi
Nekielka

it
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*

Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
czytelne wyszczegodlnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.

Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
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zmiane dotychczasowych opracowan, w zasad jej zagospodarowania.
sposob wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktére w wyniku wprowadzonej
zmiany przestajg byc¢ aktualne, w
szczeg6lnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

- nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkoéw i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

17. 8.01 osoba Wnosimy o wyznaczenie strefy pasa Obszar catej uvwzglednia-sie - Zapisy w tekscie studium dotyczace rurociggu oraz
2021 prawna technologicznego dla dalekosieznego zmiany studium, wwaget jego ujawnienia na planszach studium zostaty
rurociaggu naftowego dn 800, dn 500 w szczegolnie wsi nie uwzglednia zaopiniowane przez wiasciwego gestora sieci.
uzgodnieniu z jego operatorem. Nekielka sie uwagi*

Uzasadnienie:

Studium uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla - plansza kierunkéw jest NIEZGODNA
z aktualnie obowigzujacymi przepisami oraz
zapisami w czesci tekstowej w/w Studium
(pkt. 4.3), w ktdrej zwrdcono uwage, ze
wielkos$¢ strefy ograniczonego uzytkowania
w okresie, w ktérym budowany byt rurociag
wynosita 100 m. Mozna zatem wnioskowac,
ze stosowana w tamtym okresie technologia
jego budowy wymusza takie ograniczenia.
Zasadne wydaje sie zatem stwierdzenie, ze
opracowujac dokument w ktérym okresla
sie kierunki i mozliwosci zagospodarowania
terenu, bedacy podstawq do opracowania
miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego powinno sie juz
szczegotowo okresli¢ wielkos¢ terenu
podlegajacego ograniczeniom w
mozliwosciach jego zabudowy i
zagospodarowania. Mozliwa jest sytuacja, w
ktérej nie bedzie mozliwe uzytkowanie
terenu zgodnie z jego przeznaczeniem
okreslonym w Studium.

Studium kierunkow rozwoju moze by¢
podstawgq do podjecia decyzji
inwestycyjnych zwigzanych z zakupem
nieruchomosci gruntowych i podstawg do
ztozenia wniosku o opracowanie MPZP.
Nieujawnienie w Studium (lub jego czesci)
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ograniczen w mozliwosci zabudowy terenu i
sposobie jego uzytkowania moze narazic¢
Gmine na koniecznos¢ wyptaty wysokich
odszkodowan.

18.

8.01.
2021

osoba
prawna

Wnosimy o utworzenie buforu zieleni
izolacyjnej pomiedzy terenami zabudowy
produkcyjno-ustugowej PU II
zlokalizowanymi na potnoc od drogi
krajowej nr 92 a terenami zabudowy
mieszkaniowej MII szerokosci minimum
100m.

Uzasadnienie:

Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla wykazana zostata koniecznosc
ochrony przed hatasem, ktéry jest
generowany przez droge krajowa nr 92 oraz
moze by¢ dodatkowo generowany przez
obiekty zlokalizowane na terenach
oznaczonych w ,Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla - plansza
kierunkéw" symbolem PUIL. Brak
przewidzianego na etapie Studium terenu o
funkcji buforu akustycznego ogranicza
znaczaco komfort zamieszkiwania na
terenach przewidzianych pod zabudowe
mieszkaniowg

Obszar catej
zmiany studium,
szczegolnie wsi
Nekielka

o
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Kierunek zagospodarowania przestrzennego zostat
zachowany zgodnie z dotychczas obowigzujacym
studium.

19.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
A.S.

1. Projekt zmian do Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla w sposdéb znaczacy zmienia
przeznaczenie znacznej czesci terendow wsi
Nekielka. Na terenach oznaczonych
symbolem MII dopuszczona zostata
realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
Znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteriéw wskaznikdw dot. terendw
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowg tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.

Obszar wsi
Nekielka, obszar
catej gminy tereny
MI i MII

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysoko$¢ i intensywnos¢ zabudowy na
terenach wiejskich.

Na terenach MI i MII, na terenach wiejskich,
wprowadzono ograniczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie do
zabudowy istniejgcej oraz do zabudowy
przeznaczonej pod ta funkcje w obowigzujacych, w
chwili uchwalania niniejszego studium,
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Przy czym ograniczono parametry
dla tego typu zabudowy i zabudowy zamieszkania
zbiorowego - wysokos$¢ 3 kondygnacje na terenach
wsi.
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Biorac pod uwage planowana, duza,
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzac
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajagcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie konieczno$¢ budowy zbiornikow
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktore
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci
intensyfikacji zabudowy znacznie zwiekszy
ilos¢ pojazddw na terenie wsi Nekielka.
Istniejaca infrastruktura drogowa (w
przewazajacej ilosci drogi gruntowe o matej
szerokosci, brak drog utwardzonych) nie
jest dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian
jest sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i $wiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
Srodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
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przyrodniczych walordéw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakies
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng,
zabudowa i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4, W szerszym aspekcie mieszkaniec
nie ma mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejgcego Studium.

Biorgc pod uwage powyzsze aspekty
whnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowg bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejgcej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.

Wnosze o zdecydowane, jasne
rozgraniczenie zabudowy oznaczonej
symbolem MI; MII; dla terendéw miejskich i
wiejskich.

tereny miejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 5
kondygnaciji

tereny wiejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 2
kondygnaciji.

20.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
K.O.

1. Projekt zmian do Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla w sposdéb znaczacy zmienia
przeznaczenie znacznej czesci terendw wsi
Nekielka. Na terenach oznaczonych
symbolem MII dopuszczona zostata
realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczgcego rozgraniczenia zapiséw

Obszar wsi
Nekielka, obszar
catej gminy tereny
MI i MII

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry bylty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysoko$¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach wiejskich.

Na terenach MI i MII, na terenach wiejskich,
wprowadzono ograniczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie do
zabudowy istniejgcej oraz do zabudowy
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kryteriéw wskaznikdw dot. terenéw przeznaczonej pod ta funkcje w obowigzujacych, w

miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej chwili uchwalania niniejszego studium,

opisanych inwestycji w Nekielce stoi w miejscowych planach zagospodarowania
sprzecznosci z wiejskim charakterem przestrzennego. Przy czym ograniczono parametry
okolicy i dotychczasowg zabudowag tego dla tego typu zabudowy i zabudowy zamieszkania
terenu. Zwracam uwage, ze w planach zbiorowego - wysokos¢ 3 kondygnacje na terenach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze WSsi.

lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdélnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorac pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkow
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigza¢
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrodet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajacym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie koniecznos¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktore
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
oprdznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

2. Wprowadzenie mozliwosci
intensyfikacji zabudowy znacznie zwiekszy
ilo$¢ pojazddw na terenie wsi Nekielka.
Istniejaca infrastruktura drogowa (w
przewazajacej iloci drogi gruntowe o matej
szerokosci, brak drog utwardzonych) nie
jest dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).
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3. Kierunek projektowanych zmian
jest sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
srodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywacé wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowa i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4, W szerszym aspekcie mieszkaniec
nie ma mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opisdw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.

Biorac pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowg i zagrodowg bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.

Wnosze o zdecydowane, jasne
rozgraniczenie zabudowy oznaczonej
symbolem MI; MII; dla terendéw miejskich i
wiejskich.

tereny miejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 5
kondygnacji

tereny wiejskie w punkcie:
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- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 2
kondygnaciji

21.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
N.O.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposdb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenow wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapisow
kryteriéw wskaznikdw dot. terenéw
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowg tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogélnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy.
Biorac pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzac
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajgcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie koniecznos¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktére
generuja budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
oproznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisanymi
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.

Obszar wsi
Nekielka, obszar
catej gminy tereny
MI i MII

e

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tre$¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos¢ i intensywnos¢ zabudowy na
terenach wiejskich.

Na terenach MI i MII, na terenach wiejskich,
wprowadzono ograniczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie do
zabudowy istniejacej oraz do zabudowy
przeznaczonej pod tg funkcje w obowigzujacych, w
chwili uchwalania niniejszego studium,
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Przy czym ograniczono parametry
dla tego typu zabudowy i zabudowy zamieszkania
zbiorowego - wysoko$¢ 3 kondygnacje na terenach
wsi.
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2. Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazddw
na terenie wsi Nekielka. Istniejaca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejgce ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).

3. Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogoélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowgq i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4. W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
Zzadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejgcego Studium.

Biorgc pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terenéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkow znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy . Zachowanie
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powyzszych parametréw zabudowy jest
gwarantem zachowania wiejskiego
charakteru Nekielki i ochrony jej walorow
przyrodniczo - krajobrazowych.

Wnosze o zdecydowane, jashe
rozgraniczenie zabudowy oznaczonej
symbolem MI; MII; dla terenéw miejskich i
wiejskich.

tereny miejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 5
kondygnacji

tereny wiejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 2
kondygnacji

22.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
I.M.

1. Obszary zaznaczone na mapie jako MII -
czyli mieszkalno-ustugowe z mozliwoscig
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokoscig do 5 kondygnacji w granicach
wsi: Nekielka, Barczyzna, Gierfatowo.
Uwazam, ze ten zapis w odniesieniu do tych
miejscowosci powinien by¢ usuniety.

To sg jedyne miejscowosci na terenie gminy
Nekla, ktére potozone sa w bliskim
sgsiedztwie terendw lesnych. Sa to tereny
licznie odwiedzane przez ludnosc¢ z
okolicznych miast. To tutaj znajdujq
wytchnienie, spokdj i odpoczynek.

Bedac mieszkancem Barczyzny, od
kilkunastu lat widze jak z roku na rok
zwieksza sie ilo$¢ osdb przemykajaca przez
nasza wies w celu realizacji szeroko pojetej
rekreacji i zdrowego, stylu zycia. Tak to
tutaj mozna spotkac cate rodziny na
wycieczkach rowerowych, to tutaj
zwolennicy szybkich marszéw przemierzajq,
nasze drogi z kijkami, to tutaj biegacze
uciekaja z ruchliwej Nekli i okolicznych
miast.

Moze te tereny nie sg atrakcyjne rolniczo ze
wzgledu na klase ziemi ale sg bardzo
atrakcyjne turystycznie.

Przeciez dbatos¢ o zdrowie sowich
mieszkancédw to jedno z gtdwnych zadan
samorzaddw.

Wg definicji WHO na zdrowie skfada sie
wiele czynnikéw a jednym z nich jest
aktywnos¢ fizyczna. Najlepsze efekty osiaga
sie uprawiajac te aktywnos$¢ w otoczeniu
przyrody, z dala od ruchliwych ulic. Jest
tutaj mniejszy ruch samochodowy, czyli
bezpieczniej, bardziej czyste powietrze,

Obszar wsi
Nekielka,

Barczyzna,
Giertatowo

s
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw MI i
MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Studium zostato sporzadzone w oparciu o Bilans
terendw przeznaczony pod zabudowe, gdzie
analizowano aspekty demograficzne gminy.

W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczeg6towe zasady
zagospodarowania terendw bedaq ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Przedmiotowy projekt jest zmiang obowigzujacego
studium i bazuje na jego ukfadzie tresci.

Projekt studium jest zmiang catosciowa, bazujaca
na aktualnym studium.
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brak miejskiego hatasu, przestrzen (aki,
zadrzewienia, ptaki, zwierzeta).

Planowana zabudowa wielorodzinna zburzy
catkowicie ten charakter tych wsi.

Zwigzane jest to z kumulacja duzej liczby
ludnosci w jednym miejscu, a tym samym z
duzo wiekszym ruchem samochodowym a
tym samym brakiem bezpieczenstwa.
Dlaczego takie zmiany nie sg konsultowane
z lokalng spotecznoscig? Przeciez to oni
najlepiej wiedzg, co sie w okolicy dzieje i co
jest lepszym rozwigzaniem.

2. W studium brak jest okreslenia
charakteru funkcjonalnego tych wsi.
Najpierw nalezy zastanowic sie, co dana
wie$ oferuje a potem wyznaczy¢ jej
kierunek.

Pierwszym krokiem nie powinna by¢ decyzja
o0 zabudowie wielorodzinnej. W pierwszej
kolejnosci nalezy zadac sobie pytanie, co
sie zmieni, co bedzie trzeba zmieni¢, jakie
beda skutki w dalszej perspektywie.
Dokumentacja powinna tez by¢ uzupetniona
o doktadne wyjasnienie proponowanych
zmian w stosunku do tych, ktére mamy
obecnie. Jest tylko kilka zdan o tym, ze
przybywa mieszkancow i powstajg nowe
zaktady pracy. Przybywa mieszkancéw, bo
powstaja nowe miejsca pracy? Czy moze
powstajg nowe miejsca pracy i to przyciaga
ludzi do szukania wtasnie tutaj miejsca
zamieszkania? A moze jest obecnie taka
polityka panstwa, ze najlepiej inwestowaé w
budownictwo mieszkaniowe, najlepiej
wielorodzinne i jeszcze na terenach
wiejskich bo tam taniej???

23.

8.01.
2021

osoba
prawna

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktdére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiada¢ na

Obszar wsi
Giertatowo

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Zmieniono parametry zabudowy dla terendéw MI i
MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Ogolny charakter studium nie zaktada tak
szczegdtowych analiz dotyczacych przysztych
potrzeb mieszkancow w zakresie ustug
publicznych/spotecznych na terenie wsi w oparciu
o konkretne wskazniki (we wszystkich grupach
wiekowych: dzieci, dorosli w wieku produkcyjnym
oraz osoby starsze).

Stan infrastruktury technicznej zostat
przedstawiony w wystarczajacy sposob.
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potrzeby mieszkancédw i wskazywac kierunki Szczegdtowe zagospodarowanie, w tym

rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami. rozdzielenie terenéw o odmiennej funkcji, np.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac poprzez zielen izolacyjng nastgpi na etapie planu
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore miejscowego.

polepszg ich byt, a nie pogorsza. Przedmiotowy projekt jest zmiang obowigzujacego
Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie studium i bazuje na jego ukfadzie tresci.

studium w proponowanej postaci, z Projekt studium jest zmiang catos$ciowa, bazujaca
zapisami i zatgcznikami mapowymi, na aktualnym studium.

korzystajac z przystugujacego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci - Giertatowo obszarow
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno-
ustugowych z mozliwoscia zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscia do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktora jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Opracz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
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lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udalo sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytéw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Giertatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczego6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajgce te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentaciji i
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czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Gierfatowo polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadajg wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczna do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac¢ obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwdj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

24. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
1.B.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
choéby nie rozmawiat z mieszkarncami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac

Obszar wsi
Giertatowo

st
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw MI i
MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Ogdlny charakter studium nie zakfada tak
szczegotowych analiz dotyczacych przysztych
potrzeb mieszkancow w zakresie ustug
publicznych/spotecznych na terenie wsi w oparciu
o konkretne wskazniki (we wszystkich grupach
wiekowych: dzieci, dorosli w wieku produkcyjnym
oraz osoby starsze).

Stan infrastruktury technicznej zostat
przedstawiony w wystarczajacy sposob.
Szczegbtowe zagospodarowanie, w tym
rozdzielenie terenéw o odmiennej funkcji, np.
poprzez zielen izolacyjng nastgpi na etapie planu
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proponowane zmiany i rozwigzania, ktére miejscowego.

polepszg ich byt, a nie pogorsza. Przedmiotowy projekt jest zmiang obowigzujacego
Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie studium i bazuje na jego ukfadzie tresci.

studium w proponowanej postaci, z Projekt studium jest zmiang cato$ciowa, bazujaca
zapisami i zatgcznikami mapowymi, na aktualnym studium.

korzystajac z przystugujacego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci - Giertatowo obszaréow
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno-
ustugowych z mozliwoscig zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscia do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposob do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowa (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszos$ci rozproszona i wystepuje
wzdtuz gtdwnych ciggéow komunikacyjnych -
drdg. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
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to juz jak sadze mamy za sobq. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenistwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Gierfatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwilaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancdéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
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jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréow tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Gierfatowo polepszy byt
mieszkancédw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac¢ obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktérzy tu sie urodzili, jak i Ci ktérzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwoj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

25. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
A.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktdére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac¢ na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie

Obszar wsi
Barczyzna

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposob.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terendw.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
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studium w proponowanej postaci, z stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne

zapisami i zatgcznikami mapowymi, wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
korzystajac z przystugujacego mi prawa powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
sktadam nastepujace uwagi: o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
miejscowosci - Barczyzna obszarow Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno- studium dotychczas obowigzujacego.

ustugowych z mozliwoscia zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscia do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos¢
budynku ok 15m) zwitaszcza wyznaczana w
srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktora jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sg
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w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udalo sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytéw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczego6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwoséci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzic jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
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terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadajg wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczna do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a projekt
zmian w sposdb znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwieksza¢ obszardéw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwdj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

26. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
I.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkaricami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancow i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa

Obszar wsi
Barczyzna

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywno$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terendw.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegdolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
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sktadam nastepujace uwagi: o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
miejscowosci - Barczyzna obszaréw Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno- studium dotychczas obowigzujacego.

ustugowych z mozliwoscig zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscia do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposdb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowa (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdtuz gtdwnych ciggéow komunikacyjnych -
drdg. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
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polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenistwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwilaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
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oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwfaszcza na
péinoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktdrzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwoj. Oczekuja stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

27.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
A.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac¢ na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, Zze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usunigcie z terenu mojej
miejscowosci - Barczyzna obszarow

Obszar wsi
Barczyzna

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposob.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terendw.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
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zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno- studium dotychczas obowigzujacego.
ustugowych z mozliwoscig zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscig do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktore juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
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emisja pytéw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtéwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczeg6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajgce te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwoséci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pdtnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
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posiadajg wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczna do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a projekt
zmian w sposdb znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwieksza¢ obszardéw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwoj. Oczekuja stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

28.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
K.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkaricami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci - Barczyzna obszarow
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno-
ustugowych z mozliwoscia zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscig do

Obszar wsi
Barczyzna

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terenéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposoéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegdlnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos¢
budynku ok 15m) zwitaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowa (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdtuz gtdwnych ciggéow komunikacyjnych -
drdg. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sq
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
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bezpieczenistwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwilaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywaé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzic jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
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analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a projekt
zmian w sposéb znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwéj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

29. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
M.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktdére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac¢ na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, Zze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujgcego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usunigcie z terenu mojej
miejscowosci - Barczyzna obszarow
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno-
ustugowych z mozliwoscig zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscig do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2

Obszar wsi
Barczyzna

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposob.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terendw.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposéb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposob do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowa (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspodlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytdw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym Ze jest to catkowicie nieprzemyslany
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pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwoséci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a projekt
zmian w sposOb znaczacy intensyfikuje i
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zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwieksza¢ obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwoj. Oczekuja stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym uktadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

30. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
M.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkaricami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci - Barczyzna obszarow
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno-
ustugowych z mozliwoscia zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscig do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec

Obszar wsi
Barczyzna

ot
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposoéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegddlnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sasiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwitaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
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terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegbétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwfaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, Zze nie ma potrzeby
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zwiekszac obszaréw zabudowanych ponad
te ktdre juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwéj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

31.

8.01.
2021

osoba
fizyczna K.S

Po zapoznaniu sie ze Studium
zagospodarowania Gminy Nekla oraz z
Uwarunkowaniami i Kierunkami
Zagospodarowania Gminy Nekla pragne
zwroci¢ uwage, ze w catosci podzielam
opinie i zastrzezenia wyrazone w pi$mie
Pani Marii Wieckowskiej, wtasciciela dziatek
nr 3/ w okolicach ulicy Grzybowej oraz
dziatki 82/38 w obrebie ulicy R6zanej i
Konwaliowej.

Przedtozona przez Panig Marie Wieckowska
uwagi sg wszechstronnie udokumentowane
a jej wyrazone uwagi sg gruntownie
uzasadnione tak walorami przyrodniczymi
Nekielki i gruntéw sasiadujacych
wychodzacych poza te miejscowosc jak i
walorami spotecznymi oraz kulturowymi wsi
Nekielka.

Ponadto zwracam uwage, ze
kilkudziesiecioletnie kierunki
zagospodarowania wsi Nekielka przez
mieszkancéw statych i innych wiascicieli
dziatek byty czynione w zaufaniu do statosci
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego tej wsi a wskazywana w
studium zagospodarowania przestrzennego
zmiana zapatrywania na urzadzenie
przestrzeni w Nekielce w sposob istotny i
oczywisty zmienia charakter miejscowosci.
Stad catkowicie podzielam uwagi Marii
Wieckowskiej kwestionujace potrzebe
budowania nowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla
ktorego wstepem ma by¢ przedtozone
studium.

Obszar wsi
Nekielka

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Zmieniono parametry zabudowy dla terenéow MI i
MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

32.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
E.D.

Po zapoznaniu sie ze Studium
zagospodarowania Gminy Nekla oraz z
Uwarunkowaniami i Kierunkami
Zagospodarowania Gminy Nekla pragne
zwréci¢ uwage, ze w catosci podzielam
opinie i zastrzezenia wyrazone w piSmie

Obszar wsi
Nekielka

o

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza

Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw MI i
MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
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Pani Marii Wieckowskiej, wiasciciela dziatek
nr 3/ w okolicach ulicy Grzybowej oraz
dziatki 82/38 w obrebie ulicy Rézanej i
Konwaliowej.

Przedtozona przez Panig Marie Wieckowska
uwagi sg wszechstronnie udokumentowane
a jej wyrazone uwagi sg gruntownie
uzasadnione tak walorami przyrodniczymi
Nekielki i gruntéw sgsiadujgcych
wychodzacych poza te miejscowosc jak i
walorami spotecznymi oraz kulturowymi wsi
Nekielka.

Ponadto zwracam uwage, ze
kilkudziesiecioletnie kierunki
zagospodarowania wsi Nekielka przez
mieszkancéw statych i innych wiascicieli
dziatek byty czynione w zaufaniu do statosci
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego tej wsi a wskazywana w
studium zagospodarowania przestrzennego
zmiana zapatrywania na urzadzenie
przestrzeni w Nekielce w sposob istotny i
oczywisty zmienia charakter miejscowosci.
Stad catkowicie podzielam uwagi Marii
Wieckowskiej kwestionujace potrzebe
budowania nowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla
ktérego wstepem ma by¢ przedtozone
studium.

Miasta i
Gminy Nekla.

obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terenéw MT.

33.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
R.L.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkaricami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiam' przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosza o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci (na potnoc od drogi 92)
obszarow zaznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwoscig
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z

obszar wsi
Barczyzna

Iniasi
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposoéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
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wysokoscig do 5 kondygnacji i wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z

pozostawienie w czesci potnocnej wsi powyzszym powstal nowy tekst studium, w oparciu
wylacznie mozliwosci zabudowy MT o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
mieszkalno - turystycznej (zagrodowej i rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
mieszkalnej do 2 kondygnacji) zgodnej w Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
zakresie wygladu i gabarytdw ze starg studium dotychczas obowigzujacego.

zabudowg wiejska, lokowanej w sposéb
uporzadkowany, a wiec przy ciggach
komunikacyjnych (drogach) - 1 linia przy
drodze, wytacznie w sasiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposob do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktora jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
Iloé¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktore juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzic¢ aby polepszy¢ nasz byt. Co
dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja
pytow i gazdw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
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samochodowy, a takze hafas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegoétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwfaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajgce te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwoséci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedq wykorzystywane w
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kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposdb znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwieksza¢ obszardéw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwoj. Oczekuja stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

34. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
1.D.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkaricami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci (na potnoc od drogi 92)
obszarow zaznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwoscig
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokosécig do 5 kondygnacji i
pozostawienie wytgcznie mozliwosci

obszar wsi
Giertatowo

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terenéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposoéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sgsiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegddlnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposob do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktora jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytdw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
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dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym Ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytgcznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Giertatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczego6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwoséci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres. Nie wiadomo, czy zdaniem
autoréw tak daleko idaca intensyfikacja
zabudowy na terenie wsi Giertatowo
polepszy byt mieszkancow i wptynie
korzystnie na nasze otoczenie, bo wtasnie
tego, a nie degradacji oczekujemy. Od lat
zapewniano, ze tereny wiejskie o ktdrych
mowa, zwilaszcza na poétnoc od drogi 92, w
otoczeniu laséw posiadajg wysokie walory
krajobrazowo - srodowiskowe i beda
wykorzystywane w kierunku turystyki,
umozliwiajac zabudowe analogiczng do
istniejacej. Proponowane zapisy w studium
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temu przeczg, a projekt zmian w sposéb
znaczacy intensyfikuje i zmienia
przeznaczenie terenédw wsi Barczyzna,
pomimo iz wskazuje sie w tym samym
studium, ze nie ma potrzeby zwiekszaé
obszarow zabudowanych ponad te ktoére juz
zostaty wyznaczone w miejscowych
planach. Mieszkancy wsi, ktérzy tu sie
urodzili, jak i Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszkac, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwdj. Oczekujq stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

35. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
A.C.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktdére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac¢ na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, Zze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujgcego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci (na potnoc od drogi nr 92)
obszarow zaznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwosciq,
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokoscig do 5 kondygnacji i
pozostawienie wytgcznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i

obszar wsi
Giertatowo

s
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposob.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terendw.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos¢
budynku ok 15m) zwitaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdtuz gtdwnych ciggow komunikacyjnych -
drdg. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sq
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 65




2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Giertatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegbétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwilaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Gierfatowo polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
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Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktdrzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwéj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

36. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
K.M.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac¢ na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatqcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujgcego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci (na potnoc od drogi nr 92)
obszaréw zaznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwosciq,
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokoscig do 5 kondygnacji i
pozostawienie wytgcznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec

obszar wsi
Gierfatowo

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposob.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terendw.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegblnych terendw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sasiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sq
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
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terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Giertatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegbétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Gierfatowo polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, Zze nie ma potrzeby
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zwiekszac obszaréw zabudowanych ponad
te ktdre juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwéj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

37. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
A.B.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktdére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, Zze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujgcego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci (na potnoc od drogi nr 92)
obszarow zaznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwoscia,
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokoscig do 5 kondygnacji i
pozostawienie wytgcznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,

obszar wsi
Gierfatowo

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUIL - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendéw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposob.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegblnych terendw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegolnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 70




wylacznie w sasiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos¢
budynku ok 15m) zwitaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sq
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtéwnych
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miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Gierfatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegbétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwfaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywaé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Gierfatowo polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
$rodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac¢ obszaréw zabudowanych ponad
te ktdre juz zostaty wyznaczone w
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miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazajq jej
rozwéj. Oczekujq stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym uktadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

38.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
V.M.

1. Wnosze, by projektowane w studium
kierunki zagospodarowania byty
adresowane do poszczegdlnych
miejscowosci. Jako mieszkancy gminy nie
dowiadujemy sie z projektu studium, jakie
Sg rozeznania uwarunkowan studium w
zakresie zdiagnozowanych potrzeb
funkcjonalnych i przestrzennych
istniejacych miejscowosci, nie uzyskujemy
odpowiedzi na wazne dla mieszkancéw
informacje o specyfice tych miejscowosci, o
istniejacych zagrozeniach rozwoju i przede
wszystkim o rozeznaniu potrzeb
mieszkancéw i mozliwosci ich spetnienia
poprzez projektowane w studium
rozwigzania.

2. Wnosze o uzupetnienie i wskazanie w
studium (waznych potem w ustaleniach
miejscowych) plandw zagospodarowania
przestrzennego poszczegolnych
miejscowosci) zasad ksztattowania ukfadu
urbanistycznego gminy.

Poza okresleniem w kierunkach studium
jedynej miejscowosci (Nekla) i oznaczeniem
symbolem C - terenéw zabudowy
mieszkaniowo - ustugowej o charakterze
$srodmiejskim, nie nastapito okreslenie
pozostatych jednostek funkcjonalno-
przestrzennych. Tym samym nie zostata
uwzgledniona w studium specyfika,
historyczna i kulturowa odrebnos$¢
poszczegolnych jednostek osadniczych w
przestrzeni gminy. Studium nie uwzglednito
hierarchii uktadéw przestrzennych ani w
uwarunkowaniach ani w kierunkach.
Istniejace jednostki osadnicze, o
charakterze satelitarnych, jako historyczne
osady, dawne i obecne uktady wsi stanowig
o charakterze gminy. Jako ruralistyczne
elementy uktadu przestrzennego stanowia,
uzupetnienie funkcjonalno-przestrzennej
struktury gminy (Przepis art. 3 ust. 12
ustawy o ochronie zabytkdw okresla "uktad

Obszary wsi
Barczyzna.
Giertatowo,
Nekielka, Zasutowo

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1. W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczegotowe zasady
zagospodarowania terenéw bedq ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

2. W studium okreslono funkcje zabudowy i
parametry zabudowy dla poszczegdlnych
jednostek.

3. W studium okreslono strukture funkcjonalno-
przestrzenna.

4. Studium odnosi sie do kwestii Srodowiskowych -
rozdziat 2 cz. kierunki. Przeanalizowano zapisy
prognozy dotyczace oddziatywania na $rodowisko.
5 i 6. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

7. Nie wprowadzono wytacznie terendéw MT na
terenach wsi Barczyzna. Giertatowo, Nekielka,
Zasutowo.

8. Studium dopuszcza wprowadzenie réznorodnych
form przestrzeni wewnatrz zabudowy oraz
wyposazenie jednostek osadniczych w ustugi
lokalne

9. Zapis o powierzchni sporzadzanych planéw
miejscowych wprowadzono jako zalecenie.

10. Szczegdtowe rozwigzania bedg mogty by¢
wprowadzane na etapie sporzadzania planow
miejscowych. W studium wprowadzono
przedmiotowy zapis jako wskazanie.

11. Zapisy studium majg charakter ogélny. W
ramach poszczegdlnych terendw dopuszczona jest
lokalizacja réznego typu zabudowy — w tym ustug
publicznych.

12. Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
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ruralistycznyl jest to przestrzenne
zalozenie wiejskie, zawierajace...").
Zaroéwno uwarunkowania jak i kierunki
studium powinny uwzglednia¢ wartosci
dziedzictwa historycznego, okresla¢ warunki
rozwoju i wymagania ochrony.

Te podstawowe elementy struktury
przestrzennej tworza tozsamos¢ i odrebnos¢
poszczegolnych jednostek wiejskich, jako
podstawowe wartosci uktadu
ruralistycznego.

3. Wnosze o uzupetnienie studium o
czytelne okreslenie struktury funkcjonalno-
przestrzennej gminy, o wyodrebnienie i
nazwanie w studium gtéwnych elementéw
tej struktury, o wprowadzenie do studium i
nazwanie istniejgcych i wymagajacych
przeksztatcenia zespotéw,

W aktualnym studium istniaty zapisy
dotyczace stref funkcjonalno-
przestrzennych np. AII, AIII jednak nie
znalazty uznania wsrod zespotu
projektowego i zostaty pominiete. Nie
wyjasniono réwniez dlaczego.

4. Wnosze o uzupetnienie studium o zapisy
dotyczace kontynuacji funkcji
$rodowiskowych, zachowania waloréw
Srodowiskowych, bioréznorodnosci oraz
ciggtosci korytarzy ekologicznych w oparciu
rzetelng ocene bogactwa przyrodniczego
(inwentaryzacja przyrodnicza), a takze o
faktyczng ocene skutkow oddziatywania
zapisow studium na srodowisko

Uwazam za niezbedne aby w projekcie
studium uwzgledniono postanowienia
konieczne dla zachowania cennych waloréw
Srodowiska i bior6znorodnosci, a takze
utrzymania istniejgcego charakteru
krajobrazu wiejskiego w obszarach, gdzie
ono aktualnie wystepuje. O ile obowigzujaca
Prognoza Oddziatywania na Srodowisko
wspomina o przeksztatceniu powierzchni w
wyniku intensyfikacji zabudowy, o ubytku
obszarow biologicznie czynnych,
zanieczyszczeniu wod powierzchniowych
nieczystosciami biologicznymi o tyle w
nowej prognozie z roku 2020 proponowane
zmiany uzytkowania rzekomo praktycznie
nie beda miaty zadnego wptywu na
Srodowisko i zycie mieszkancow. Nie
potraktowano tez powaznie problemu braku
kanalizacji i jej wptywu na jako$¢ wadd. Co
wiecej nie przedstawiono do niej zatacznika

ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
czytelne wyszczegodlnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.

Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
zasad jej zagospodarowania. Prognoza zawiera
zapisy odnoszace sie do czestotliwosci
przeprowadzenia analizy skutkdéw realizacji
postanowien projektowanego studium.

13. Dane dotyczace infrastruktury pochodza z GUS
i informacji przekazanych przez UMIG.

14. Zweryfikowano btedy edytorskie tekstu.
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graficznego wzorem lat poprzednich, ktéry
umozliwiat by lokalizacje i weryfikacje
konfliktdw miedzy poszczegdlnymi
funkcjami. Bowiem najwiekszy konflikt
wywotany wprowadzeniem nowej zabudowy
bedzie miat zaréwno charakter lokalny jak i
regionalny, dotyczacy nadmiernej
intensyfikacji zabudowy obszarach
powigzan ekologicznych. Problem stanowi
przeciecie waznych korytarzy
ekologicznych, terenéw o wysokich
walorach faunistycznych, tras migracji
zwierzat. Uktad nowej zabudowy (zwifaszcza
w obrebie Barczyzna) stwarza niekorzystne
bariery ekologiczne. Obszar ten otoczony
jest z trzech stron duzym kompleksem
lesnym, wykazujacym duze walory
faunistyczne. Obszar najwiekszej
intensyfikacji zabudowy ( czesto grunty
fakowe podmokte) stanowi dogodne
warunki do przemieszczania sie zwierzat
pomiedzy wschodnig a zachodnig czescig
ekosystemu lesnego.

Projektowany ukfad zabudowy nie
pozostawia korytarza, ciagu wolnej
przestrzeni. Rozdziela on poszczegdine
$rodowiska granicami czesto nie do
przekroczenia dla organizmoéw. Dlatego
wazne jest, przy projektowaniu inwestycji,
ktéra w przysztosci moze by¢ barierg w
drodze migracji zwierzat, by stwarzata ona
mozliwosci bezkolizyjnego jej ominiecia
przez organizmy.

Niezbednym jest pozostawienie wolnych
przestrzeni wzdtuz przebiegu gtdéwnych
korytarzy ekologicznych na terenie wsi
Barczyzna, Giertatowo (2 gtéwne
korytarze), Nekielka (3 gtéwne korytarze) -
przebiegajacych gtéwnie w ramach ciekéw
wodnych i zwigzanych z nimi zadrzewien.
Optymalna szerokos$¢ 100 m, minimalna 50
m. Czynna ochrona waloréw dolin
rzecznych, przez zachowanie ich ciggtosci
oraz funkcji ekologicznej, w tym zakaz
zabudowy w ich obszarze oraz zakaz
lokalizacji ogrodzen w odlegtosci nie
mniejszej niz 20m od ciekdw,

Kolejnym krokiem powinno by¢
zaplanowanie i realizacja nasadzen wzdtuz
drog oraz wokot obiektow ucigzliwych i
terenochtonnych, niszczacych krajobraz, a
takze na glebach niskiej jakosci, w poblizu
istniejacych kompleksow lesnych,
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Na terenie Barczyzny, Giertatowa oraz
Nekielki i okolic stwierdzono stanowiska
wystepowania, w tym legu chronionych
gatunkdéw, m.in. kilka stanowisk legowych
zurawi, legnacych sie w starodrzewach
dudkow, bociana biatego i bociana
czarnego, stwierdzono kolonie czapli
siwych, wystepowanie gasiorkow, srokoszy,
stanowiska zerowania bielika, przechodzi tu
tez zachodnia granica wystepowania
wrazliwego na zmiany $rodowiska ortolana,
oraz stanowiska legowe dwoch gatunkow
rzadkich ptakéw drapieznych- btotniakdéw
stawowego i takowego.

Brak ciggtosci ekologicznej i zmiany w
krajobrazie rolniczym i wiejskim spowodujg
znikniecie z naszej przestrzeni gotebia
siniaka, oraz coraz rzadszych przepiorek i
jaskotek dymowek, ktore stanowia,
niezbedny element wsi. Wskazana jest wiec
ochrona terendéw podmoktych i bagiennych.
Obecnos¢ tych ptakéw nadaje szczegdiny
charakter i podnosi warto$¢ przyrodniczg
zwtaszcza wsi Nekielki, Barczyzny i
Giertatowa.

Uwagi dotyczace ksztattowania warunkow
dobrego zycia w gminie dla mieszkancow
konkretnych miejscowosci

5. dopuszczenie zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i zbiorowej wytacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych oraz wyznaczonych w
obowigzujacych MPZP

Zgodnie z zapisami propozycji kierunkéow
rozwoju przestrzennego ,o$rodkami
gtdwnego zainwestowania sg miejscowosci:
Nekla, Zasutowo, Targowa Gorka,
Podstolice, Nekielka i Starczanowo.
Pozostate tereny zwigzane z istniejgcymi
jednostkami osadniczymi terenéw wiejskich
- to ich uzupetnienie. Atrakcyjnosc
krajobrazu naturalnego i kulturowego gminy
stanowi o podstawach jej rozwoju. Dbatos¢
o tad przestrzenny, jedno z naczelnych
zadan samorzadu terytorialnego, lezy w
interesie mieszkancow, zapewniajac im
wysokg jakos¢ zycia w odniesieniu do
warunkdéw przestrzennych, jak i rdwniez w
interesie gminy jako wspodlnoty,
zapewniajac jej atrakcyjnosc dla gosci z
zewnatrz."

Zapis ten catkowicie przeczy zatgcznikowi
graficznemu gdzie planuje sie znaczng za
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budo wy w tym budynkéw zabudowy
wielorodzinnej i budynki zamieszkania
zbiorowego do 5 kondygnacji w ramach
tzw. uzupetniajacych jednostek osadniczych
(tj. Barczyzny, a takze Gierfatowa),
bedacych jedynie uzupetnieniem gtdwnych
osrodkéw osadniczych. Zdecydowanie nie
jest to dziatanie wskazujace na dbatosc o
fad przestrzenny bedacy zdaniem autoréw
naczelnym zadaniem samorzadu
terytorialnego.

Dlatego tez wnosze o przywrdcenie w
zapisach studium zasad tadu
przestrzennego i prawidlowego
zaprojektowania terendéw zabudowy oraz jej
intensyfikacji w zgodzie z zasada
racjonalnego ksztattowania przestrzeni.

6. usuniecie zabudowy MII - mieszkalno-
ustugowej z mozliwoscig zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscig do
5 kondygnacji z terenu miejscowosci
wiejskich znajdujacych sie na pétnoc od
drogi krajowej nr 92 - tj. Barczyzna,
Giertatowo, Nekielka, a takze Zasutowo
(poza zwartg zabudowgq, w sasiedztwie lasu
i pol)

W obowigzujacym studium zapisano iz
~miejscowosci: Nekielka i Barczyzna, ze
wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze
(potozenie wsrdd laséw oraz na terenach o
gestej sieci ciekow i rowdw
melioracyjnych), zostaty sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenéw pod zabudowe i
zainwestowanie bedq w tym obszarze:
atrakcyjnos¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepnos¢ komunikacyjna,
wyposazenie w sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody |
obszaréw produkcji rolniczej.”

7. wskazanie wytgcznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej jednorodzinnej,
letniskowej, sportu i rekreacji do 2
kondygnacji) na terenie miejscowosci
wiejskich znajdujacych sie na pétnoc od
drogi krajowej nr 92 - tj. Barczyzna,
Gierfatowo, Nekielka, a takze Zasutowo
(poza zwartg zabudowg, w sasiedztwie lasu
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i pol); w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych), wyfacznie w sasiedztwie
istniejacej zabudowy, eliminujac
przypadkowe lokalizacje na terenach
fakowych poza istniejacq liniag zabudowy
W aktualnej tresci studium podkresla sie iz
Jtereny zabudowy mieszkaniowej nalezy
projektowac w formie matych zespotéw
dziatek, otoczonych pasami zieleni, ktore
beda czescig systemu sieci ekologicznej7',
nijak nie koresponduje to z
zaprojektowanymi na wspomnianym
terenie, rozlegtymi obszarami
mieszkaniowymi nie uwzgledniajagcymi
ciggow ekologicznych ani lokalizacji linii
zabudowy wzdtuz istniejacych drog. Co
wiecej zatwierdzane Miejscowe Plany
Zagospodarowania Przestrzennego
obejmuja nierzadko duze zespoty dziatek o
podmiejskim charakterze zabudowy, a nie
siedliskowym czy zagrodowym stosownie do
otoczenia. Degradacja walorow krajobrazu
oraz przyrodniczego charakteru
miejscowosci pogtebia sie, nie
uwzglednienie istniejacych juz
przedsiewzie¢ o charakterze rekreacyjno -
wypoczynkowym: hotelu, stadniny koni
oraz szlaku osadnictwa olederskiego, a
takze sagsiedztwa zwartych komplekséw
le$nych, istnienia obszardw oraz gatunkow
chronionych, prowadzi sukcesywnie do
zniszczenia ogromnego potencjatu
turystycznego terenu.

8. dopuszczenie réznorodnych form
przestrzeni publicznych, pét prywatnych i
prywatnych wewnatrz zabudowy,
wyposazenie jednostek osadniczych w
ustugi lokalne w sposéb umozliwiajacy
ciggtos$¢ powigzan i integracje mieszkancow
9. wprowadzenie obowigzku sporzadzania
planéw miejscowych dla obszaréw
obejmujacych powierzchnie nie mniejsza niz
powierzchnia poszczegolnej jednostki
uktadu przestrzennego

10. wprowadzenie obowigzku gwarancji
bezpieczenstwa w sytuacji konfliktow
przestrzennych i funkcjonalnych - poprzez
izolowanie wszelkich zagrozen (pasy zieleni
chronigcej, likwidowanie ucigzliwosci u
zrodfa, w miejscu powstawanie, zmiany
technologiczne itp.)

11. wnosimy o okreélenie i wskazanie w
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ustaleniach studium lokalnych form
zabudowy, o okreslenie ich relacji z
istniejacymi formami zabudowy oraz o
podkreslenie zasad i sposobdw
zagospodarowania dla podnoszenia jakosci
zamieszkania, dla funkcjonalnie i
jakosciowo réznorodnej obstugi i realizacji
potrzeb obecnych i przysziych
mieszkancéw, w tym o okreslenie
wyposazenia projektowanych i istniejacych
zespotdw mieszkaniowych (w obiekty opieki
przedszkolnej i szkolnej, stuzby zdrowia itp.
w tym okreslenie zasad dostepnosci
mieszkancéw do ustug publicznych, sportu i
rekreacji) jako szczegdlnej formy
bezpiecznego i dobrego "sielskiego zycia" w
dawnych wsiach, w ktorych zachowat sie ich
dawny uktad, otoczonych terenami zieleni i
wyposazonych w charakterystyczne dla wsi
relikty zabudowy

Uwagi ogolne

12. w odniesieniu do obowigzujacych
przepisow wskazujace koniecznos¢
uzupetnienia projektu studium:

brakuje uzasadnienia i syntezy, (o ktorych
mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28 kwietnia
2004 r. w sprawie zakresu projektu studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

nie wskazano w studium, ktére stanowi
zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposéb wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktére w wyniku wprowadzonej
zmiany przestajg by¢ aktualne, w
szczegolnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust.1.”)

nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkow i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktérych mowa w art. 10 ust. 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

nie spetniono wymogu dotyczacego
Prognozy Oddziatywania na srodowisko w
zakresie czestotliwosci przeprowadzenia
analizy skutkow realizacji postanowien
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projektowanego studium (Art. 51. ust.2
pkt.l lit.c in fine Ustawy o udostepnianiu
informacji o $rodowisku... tj. Dz.U 2020,
poz.283)

Ponadto:

13. w tekscie btednie podano informacje na
temat gazyfikacji miejscowosci/ nie zostaty
one zweryfikowane (np. Barczyzna oraz
Giertatowo nie sg zgazyfikowane)

14. tekst nie przeszedt poprawnej korekty,
tzn. w tekscie wystepuja literéwki typu
Siarczanowo zamiast Starczanowo, a takze
wystepuja np. nieopisane wykresy kotowe.

39.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
K.A.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkaricami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadaé na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci (na potnoc od drogi 92)
obszarow zaznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwoscig
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokosécig do 5 kondygnacji i
pozostawienie wytgcznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposdb uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach

Obszar wsi
Giertatowo

ot
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czes$ciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposoéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegddlnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego.
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komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sasiedztwie istniejacej
zabudowy.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos$¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposob do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowa (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdtuz gtdwnych ciggow komunikacyjnych -
drdg. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspodlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilos¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytdw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytacznie na
terenach dotychczas przez nig
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zajmowanych, a wiec w gtéwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Giertatowo

3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwilaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz rowniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a projekt
zmian w sposdb znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Gierfatowo, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwieksza¢ obszaréw zabudowanych ponad
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te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktérzy tu sie urodzili, jak i Ci ktérzy
postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwoj. Oczekuja stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym uktadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

40. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
L.N.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapia. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocby nie rozmawiat z mieszkarncami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie rozmawiamy przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadaé na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktore
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatgcznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci - Barczyzna obszarow
zaznaczonych jako MII - czyli mieszkalno-
ustugowych z mozliwoscig zabudowy
wielorodzinnej i zbiorowej z wysokoscig do
5 kondygnacji i pozostawienie wytacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowa wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtdwnych ciggach
komunikacyjnych) -1 linia przy drodze,
wylacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy.

Obszar wsi
Barczyzna

ot
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1 i 2. Zmieniono parametry zabudowy dla terenéw
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokosc¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Nie
wprowadzano na terenie catej wsi terendw MT.

3. W studium dopuszczono lokalizacje zabudowy
ustugowej — w tym ustug publicznych.

4. Studium odnosi sie do infrastruktury technicznej
w wystarczajacy sposoéb.

5. Wprowadzono zalecenia dotyczace
wprowadzenia rozwigzan ochronnych
oddzielajacych funkcje PU od innych sasiednich
terenow.

6. Dotychczas obowigzujace studium jest dostepne
na SIP Gminy, gdzie mozliwe jest sprawdzenie
wyznaczonych kierunkéw zabudowy i
zagospodarowania przestrzennego dla
poszczegolnych terendéw. Zmiana obowigzujacego
studium wymagata duzej ingerencji do tego
stopnia, ze niemozliwym bytoby czytelne
wyszczegddlnienie wszystkich zmian. W zwigzku z
powyzszym powstat nowy tekst studium, w oparciu
o studium dotychczas obowigzujace, oraz nowy
rysunek studium sporzadzony w formie cyfrowej.
Projekt studium w duzej mierze powiela zapisy
studium dotychczas obowigzujacego
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Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII (wysokos¢
budynku ok 15m) zwtaszcza wyznaczana w
Srodku tgk w 2, czy 3 linii zabudowy w
zaden sposéb do niej nie nawigzuje i nie
jest zbiezna z rolniczym krajobrazem i
aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowg (1 lub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest
w wiekszosci rozproszona i wystepuje
wzdiuz gtéwnych ciggéw komunikacyjnych -
drog. To jest proba wprowadzenia
podmiejskiej, a nawet miejskiej zabudowy
na teren wsi, niezgodnie z tradycyjnym
krajobrazem z dominujacym udziatem
funkcji rolniczej i przyrodniczej. Dawny i
obecny wyglad wsi oddaje jej charakter.
Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, bloki
czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywa obstugi nieczystosci przez
szambo. Tak bywato w epoce PGR-6w, ale
to juz jak sadze mamy za soba. Nie widze
mozliwosci, zeby te tereny byly
obstugiwane przez drogi, ktdre juz teraz sq
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo. Co dopiero, jak
ruch sie dramatycznie powiekszy przy takiej
zabudowie. Dodatkowo znacznie wzmozona
emisja pytow i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak
bezpieczenistwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst.

2. Wnosze o dopuszczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie na
terenach dotychczas przez nig
zajmowanych, a wiec w gtdwnych
miejscowosciach - tj. Nekla, a nie wsiach
takich jak Barczyzna
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3. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze)

4. Wnosze o szczegb6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jego
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja)

5. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno- ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywacé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne

6. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
$rodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a projekt
zmian w sposob znaczacy intensyfikuje i
zmienia przeznaczenie terendw wsi
Barczyzna, pomimo iz wskazuje sie w tym
samym studium, ze nie ma potrzeby
zwiekszac¢ obszaréw zabudowanych ponad
te ktore juz zostaty wyznaczone w
miejscowych planach. Mieszkancy wsi,
ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci ktorzy
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postanowili sie tutaj przeprowadzic i
zamieszkac, nie tak sobie wyobrazaja jej
rozwéj. Oczekujg stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem. Z tego tez
powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

41. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
M.W.

Po zapoznaniu sie z dokumentami
zamieszczonymi na stronie Gminy w
sprawie zmiany studium zagospodarowania
przestrzennego jako podstawy do zmian
planu zagospodarowania przestrzennego w
czesci dotyczacej wsi Nekielka, podnosze w
szczegolnosci, co nastepuje:

1. nie ma w mojej ocenie zadnego
uzasadnienia do zmiany charakteru naszej
wsi, jako osady o unikatowych
uwarunkowaniach przyrodniczych poprzez
zatozenia projektu studium przewidujacego
w szczegolnosci zabudowe wielorodzinng,
wielopietrowa, a co za tym idzie z catq
infrastrukturg konieczng do funkcjonowania
takich budynkdéw. W szczegdlnosci walory
Nekielki zasadzajq sie na w tym, ze
kluczowym jej atutem sg walory
krajobrazowe/przyrodniczo- ekologicznym
sq:

a) jeziora polodowcowe,

b) trasy rowerowe wyznaczone przez Gmine
posrod laséw,

c) liczne bagna, torfowiska, rowy i inne
»~gabki" ekologiczne,

d) ochronne uwarunkowania Doliny Cybiny,
petne unikatowych ptakdw itp.,

e) pomniki przyrody w postaci ponad
stuletnich deboéw i innych drzew,

f) obszary przylegte do Moskawy, rowy
wodne w tym Wielki Row, gdzie prawne
aspekty przyrody, wyrazone w przepisach
szczegolnych, nie pozwalajg na zadng
intensywng zabudowe w odlegtosci 100 m
od nich drogi migracji zwierzat
stanowigcych korytarze ekologiczne. 2)
takze ze wzgledu na dotychczasowe
warunki zabudowy, Nekielka, jest
postrzegana zardéwno przez aktualnych
mieszkancdéw, jak i przyjezdnych gosci jako
miejsce nadzwyczajne pod wzgledem
ekologicznym, uwarunkowan
krajobrazowych i przyrodniczych.

Powyzsze nie zostato uwzglednione w
projektowanych zmianach studium, bowiem

Obszar wsi
Nekielka

oo
uwage/

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1-4. W studium nie dokonano zmiany charakteru
wsi Nekielka. Ustalone pierwotnie parametry byty
zgodne z parametrami okreslonymi w dotychczas
obowigzujacym studium. Biorgc pod uwage tresc
uwagi zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUIL - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Dotychczas nie
opracowano audytu krajobrazowego dla
wojewddztwa wielkopolskiego. Zarzut iz nie
uwzgledniono jego wynikow jest bezzasadny.

5.1. W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczeg6towe zasady
zagospodarowania terendw beda ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

5.2. Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
czytelne wyszczegodlnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.

Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
zasad jej zagospodarowania

5.3. Zweryfikowano zapisy prognozy

5.4. Zapisy w teksécie studium dotyczace rurociggu
oraz jego ujawnienia na planszach studium zostaty
zaopiniowane przez wiasciwego gestora sieci.

5.5. Kierunek zagospodarowania przestrzennego
zostat zachowany zgodnie z dotychczas
obowigzujacym studium.
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w szczeg6lnosci nie uwzgledniono przepiséw 5.6. Studium nie wymaga sporzadzenia

dotyczacych audytu krajobrazowego. dokumentu takiego jak Analiza natezenia ruchu.
Informacja o nie uwzglednieniu audytu Projekt studium zostat zaopiniowany przez
krajobrazowego znajduje sie w zarzadcow drag.

dokumentacji sporzadzonej przez Gming. 6. Studium nawigzuje do dokumentéw
Tymczasem po wielu latach rozproszenia strategicznych Gminy.

przepiséw prawnych dotyczacych ochrony
krajobrazu w wielu ustawach, z inicjatywy
Prezydenta RP i na skutek uchwalenia przez
Parlament implementowano wreszcie
regulacje zawarte w Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej, przyjetej przez Rade Europy
w 2000 r. Polska ratyfikujac Konwencje
zobowigzata sie do podjecia okreslonych w
art. 5 Konwencji dziatai. W szczegélnosci:
" prawnego uznania krajobrazow za istotny
komponent otoczenia ludzi, jako wyraznie
dzielonej przez réznorodnosci kulturowej i
przyrodniczej oraz podstawy jej tozsamosci
oraz

- zintegrowania krajobrazu z wtasna,
politykg w zakresie planowania
regionalnego. W art. 6 Polska okreslita
Srodki podnoszace mozliwosci realizacji
$wiadomosci w zakresie wartosci
krajobrazu.

Tzw. Ustawa krajobrazowa weszta w zycie
2015 r.. Ustawa z dnia2 4.04.2015r. o
zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu
(Dz. U. z 2015 r poz. 774) Te narzedzia
zostatly wyrazone poprzez wprowadzenie
zmian m.inn. w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z
2015 r. poz. 199 z pdzn. zm.).

Zawarto definicje krajobrazu i krajobrazu
priorytetowego. Priorytetowy to ten, ktory
jest szczegdlnie cenny dla danego
spoteczenstwa ze wzgledu na swoje
wartosci przyrodnicze, kulturowe,
architektoniczne, ruralistyczne lub
estetyczno- widokowe. Tego typu
krajobrazy powinny by¢ szczegoélnie
chronione przez witadze lokalne. Takim
narzedziem dla wiadz lokalnych jest audyt
krajobrazowy. Okreslono tez procedury aby
mozliwy byt udziat lokalnej spotecznosci w
tworzeniu planu audytu krajobrazowego
(art.15 ust.2 pkt.3 i 3 a ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Na poziomie lokalnym projektowanie zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym,
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ktoérych podstawg ma by¢ projektowana
zmiana studium objeta przedmiotowym
Ogtoszeniem Urzedu Gminy winno
uwzglednia¢ gwarancje zachowania i
prawidtowego ksztattowania krajobrazu.
Audyt krajobrazu powinien by¢ elementem
oceny wptywu planowanych zmian pod
wzgledem oddziatywania na $rodowisko.
Ten element oceny uwarunkowan
srodowiskowych nie zostat w dokumentacji
Gminy przedstawiony.

2. planowane zmiany sprzeczne s z misja
Gminy, ktéra okresla , poszanowanie
srodowiska przyrodniczego, a posrod
kierunkdéw: ,cechy srodowiska naturalnego,
rozwoj i aktywizacja funkcji turystycznych,
krajoznawczych z zachowaniem ochrony
Srodowiska". Kazdy, kto zna Nekielke wie,
jak istotna jest specyfika wtasnie
Srodowiska naturalnego tej wioski. Miast
przywigzywac¢ wage do zapewnienia jej
ekologicznych i przyrodniczych walorow,
usituje sie po raz kolejny zamieni¢ to
miejsce w jakie$ hybrydowe miasteczko z
wielorodzinng zabudowa i wszystkim, co
wigze sie z zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca. Konsekwencjg w
realizacji misji Gminy winna by¢ dbatos¢ o
zachowanie tych szczegdlnych
uwarunkowan wsi Nekielka i tworzenie
korzystnych dla zachowania tych
naturalnych uwarunkowan tego obszaru.
Miast tego planuje sie zmiany, ktére w
oczywisty sposdb wptyna negatywnie na te
warunki, a w mojej ocenie, po prostu je
unicestwig,4) dotychczasowi mieszkancy
Nekielki zainwestowali spore $rodki
finansowe aby zakupi¢ grunty, o wielkosci
przewidzianej w dotychczasowych realiach
studium zagospodarowania. Swiadomie
wybrali te uwarunkowania, jako zupetnie
odmienne od matomiasteczkowych i
miejskich. Aktualnie kolejne dziatki
nabywajg osoby, ktére wtasnie w takich
uwarunkowaniach przyrodniczych
dostrzegajq sens budowania osad i domdw,
3. potencjatem tego miejsca jakim jest wies
Nekielka, sq cechy $rodowiska naturalnego.
Jezeli w kierunkach zaktadanych przez
Gmine dla zmiany studium jest wyraznie
napisane, iz kluczowy jest ,rozwoj i
aktywizacja funkcji turystycznych,
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krajoznawczych z zachowaniem ochrony
Srodowiska", to tego witasnie oczekujemy.
Mozna sobie wyobrazi¢, jak ciezki sprzet,
ktory bytby wykorzystany do budowy
wielopietrowych budynkéw wielorodzinnych
i catej zwigzanej z tym infrastruktury
wptynie na caly system ekologiczny wsi,
4. kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczego6lnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Sprzeczny jest z moimi osobistymi
oczekiwaniami,

Pragne zwroci¢ uwage, iz w udostepnionych
przez Gmine dokumentach, w tym mapach,
nie widniejg zadne oznaczenia geodezyjne
dziatek, na ktére mamy sie powotac
zgtaszajac uwagi. Stad aby dochowacd tego
wymogu wskazuje, iz:

uwagi w zakresie zabudowy wielorodzinnej
dotycza dziatek budowlanych oznaczonych
na planszy studium Symbolem MI, MII,
wchodzacym i w sklad obrebu geodezyjnego
"Nekielka" nr 0208,

uwagi w zakresie zabudowy produkcyjno-
ustugowej dotycza dziatek oznaczonych na
planszy studium Symbolem PUI, PUII,
zlokalizowanych na pétnoc od drogi
krajowej nr 92, wchodzacymi w skfad
obrebu geodezyjnego "Starczanowo" nr
0213, oraz "Nekla" nr 0209.

5. Nadto podnosze w zakresie zgodnosci
kierunkéw studium z charakterystykg
funkcjonalno przestrzenng terendéw gminy,
co nastepuje projektowane w studium
kierunki zagospodarowania powinny by¢
adresowane do poszczegdlnych
miejscowosci. Jako mieszkancy gminy nie
dowiadujemy sie z projektu studium, jakie
Sg rozeznania uwarunkowan studium w
zakresie zdiagnozowanych potrzeb
funkcjonalnych i przestrzennych
poszczegolnych miejscowosci, nie
uzyskujemy odpowiedzi na wazne dla
mieszkancéw informacje o specyfice tych
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miejscowosci, o istniejacych zagrozeniach
rozwoju i przede wszystkim o rozeznaniu
potrzeb mieszkancow i mozliwosci ich
spetnienia poprzez projektowane w studium
rozwigzania,

1) nalezatoby uzupetni¢ i wskazaé¢ w
studium (kluczowe w ustaleniach
miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego poszczegdlnych
miejscowosci) zasady ksztattowania uktadu
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w
kierunkach studium jedynej miejscowosci
(Nekla) i oznaczeniem symbolem C -
terendw zabudowy mieszkaniowo -
ustugowej o charakterze srédmiejskim, nie
nastagpito okreslenie pozostatych jednostek
funkcjonalno przestrzennych. Tym samym
nie zostata uwzgledniona w studium
specyfika, historyczna i kulturowa
odrebnos¢ poszczegdlnych jednostek
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium
nie uwzglednito hierarchii uktadoéw
przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani
w kierunkach. Istniejace jednostki
osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne uktady
wsi stanowig o charakterze gminy.
Elementy ukfadu przestrzennego stanowig
uzupetnienie funkcjonalno przestrzennej
struktury gminy (Przepis art. 3 ust. 12
ustawy o ochronie zabytkdw okresla "uktad
ruralistyczny jest to przestrzenne zatozenie
wiejskie, zawierajace...11). Zaréwno
uwarunkowania jak i kierunki studium
powinny uwzglednia¢ wartosci dziedzictwa
historycznego, okresla¢ warunki rozwoju i
wymagania ich ochrony. Te podstawowe
elementy struktury przestrzennej tworza
tozsamos¢ i odrebnos¢ poszczegodlnych
jednostek wiejskich, jako podstawowe
wartosci ukfadu ruralistycznego.

2) mam uwagi ogélne w odniesieniu do
obowigzujacych przepiséw wskazujace
koniecznos$¢ uzupetnienia projektu studium:
a) brakuje uzasadnienia i syntezy, (o
ktérych mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28
kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu
projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

b) nie ustalono wymogoéw i wytycznych
dotyczacych stosowania standarddw przy
zapisywaniu ustalen czesci tekstowej
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projektu studium w projektach planéw
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2)
Rozporzadzenia jak wyzej)

¢) nie wskazano w studium, ktdére stanowi
zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposoéb wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktére w wyniku wprowadzonej
zmiany przestajg byc¢ aktualne, w
szczeg6lnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

d) nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkow i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

3) mam uwagi do opracowania pn.
Prognoza Oddziatywania na Srodowisko.

W punkcie 10.3 w/w opracowania
okreslono, ze funkcji mieszkaniowej,
mieszkaniowo ustugowej, ustugowej oraz
ustug sportu i rekreacji nie zalicza sie do
funkcji mogacej znaczaco oddziatywac na
Srodowisko podkreslajac, ze jej parametry
majq charakter ekstensywny. Biorac pod
uwage fakt, ze w/w zapisy bedg
uwzgledniane przy opracowaniu
miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego i moga doprowadzi¢ do
wprowadzenia zapisu zwalniajaqcego z
obowigzku ich opracowania wnioskujemy o
wykresélenie tego zapisu.

Uzasadnienie: Rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 10.09.2019 r w sprawie
PRZEDSIEWZIEC MOGACYCH ZNACZACO
ODDZIALYWAC NA SRODOWISKO
jednoznacznie okresla rodzaj inwestycji
objetych obowigzkiem ich opracowania. Na
tym etapie nie jest mozliwe okreslenie, czy
inwestycja bedzie podlegata takiemu
obowigzkowi, czy nie. Obowigzek
wykonania takiego opracowania obejmuje
np. inwestycje mieszkaniowe wraz z
towarzyszaca jej infrastrukturg techniczng o
powierzchni powyzej 5000m2. Warto tutaj
podkresli¢, ze wartosci przytoczone w w/w
rozporzadzeniu nie dotycza jedynie
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powierzchni samej zabudowy ale catej
towarzyszacej jej infrastruktury technicznej
wymagajacej przeksztatcenia terenu i
zmiany sposobu jego uzytkowania poprzez
chociazby utwardzenie jego nawierzchni. Do
przedmiotowej powierzchni zalicza sie
zatem réwniez powierzchnie zajetq przez
drogi dojazdowe i parkingi. Przytoczona
interpretacja (potwierdzona wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
todzi z dnia 26 listopada 2019 r. II SA/td
493/19 Zarzut naruszenia przepisu art. 10 §
1 k.p.a.) narzuca obowigzek wykonania
takiego opracowania nawet, jezeli
przedmiotem wniosku jest zabudowa
jednorodzinna - nie moéwiac juz o
zabudowie wielorodzinnej wraz z
towarzyszacymi jej parkingami.

4) nie wyznaczono strefy pasa
technologicznego dla dalekosieznego
rurociaggu naftowego dn 800, dn 500 w
uzgodnieniu z jego operatorem.
Uzasadnienie: Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla - plansza
kierunkéw jest NIEZGODNA z aktualnie
obowigzujacymi przepisami oraz zapisami w
czesci tekstowej w/w Studium (pkt. 4.3), w
ktorej zwrocono uwage, ze wielkosc strefy
ograniczonego uzytkowania w okresie, w
ktorym budowany byt rurociag wynosita
100m. Mozna zatem wnioskowac, ze
stosowana w tamtym okresie technologia
jego budowy wymusza takie ograniczenia.
Zasadne wydaje sie zatem stwierdzenie, ze
opracowujac dokument w ktérym okresla
sie kierunki i mozliwosci zagospodarowania
terenu, bedacy podstawq do opracowania
miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego powinno sie juz
szczegotowo okresli¢ wielkos¢ terenu
podlegajacego ograniczeniom w
mozliwosciach jego zabudowy i
zagospodarowania. Mozliwa jest sytuacja, w
ktérej nie bedzie mozliwe uzytkowanie
terenu zgodnie z jego przeznaczeniem
okreslonym w Studium.

Studium kierunkow rozwoju moze by¢
podstawgq do podjecia decyzji
inwestycyjnych zwigzanych z zakupem
nieruchomosci gruntowych i podstawg do
ztozenia wniosku o opracowanie MPZP.
Nieujawnienie w Studium (lub jego czesci)
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ograniczen w mozliwosci zabudowy terenu i
sposobie jego uzytkowania moze narazic¢
Gmine na koniecznos¢ wyptaty wysokich
odszkodowan.

5) nalezatoby przewidzie¢ utworzenie
buforu zieleni izolacyjnej pomiedzy
terenami zabudowy produkcyjno ustugowej
PU II zlokalizowanymi na poétnoc od drogi
krajowej nr 92 a terenami zabudowy
mieszkaniowej MII szerokosci minimum 100
m.

Uzasadnienie: Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla wykazana
zostata konieczno$¢ ochrony przed hatasem,
ktory jest generowany przez droge krajowaq
nr 92 oraz moze by¢ dodatkowo
generowany przez obiekty zlokalizowane na
terenach oznaczonych w ,Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla - plansza kierunkéw" symbolem PUII.
Brak przewidzianego na etapie Studium
terenu o funkcji buforu akustycznego
ogranicza znaczaco komfort zamieszkiwania
na terenach przewidzianych pod zabudowe
mieszkaniowaq.

6) wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
Fabryki Paliw Alternatywnych Ecer,
cmentarz dla zwierzat). Zwracamy uwage,
ze Studium powstato bez wykonania
opracowania pn. ,Analiza natezenia ruchu"
dla przedmiotowego skrzyzowania, ktére
jest gtéwnq drogq dojazdowaq na teren wsi
Nekielka i nie bedzie wstanie obstuzy¢
zwiekszonego natezenia ruchu. Nie
wykonano zadnych uzgodnien i nie
uzyskano opinii z GDDKIA.

6. Jestem zdania, iz powyzsze kwestie
mieszcza sie w ,Priorytetami ekologicznymi
Gminy Nekla" okreélonymi w POS. Poza tym
Analiza SWOT przedstawiona w
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obowigzujacej Strategii Rozwoju Gminy
Nekla wskazuje jako jedng z mocnych stron
gminy ,Potencjat do rozwoju turystyki
weekendowej". W tym samym dokumencie
okreslona zostata gtéwna misja gminy,
ktora juz wskazywatam wyzej, tj. "Gmina
Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci
zycia, budowy spoteczenstwa
obywatelskiego i

rozwoju spoteczno-gospodarczego z
poszanowaniem srodowiska
przyrodniczego."

42. 8.01.
2021

osoba
fizyczna
Z.P.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposdb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terendw wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteridw wskaznikow dot. terenow
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowg zabudowa tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy,
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigza¢
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrodet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajagcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie koniecznos$¢ budowy zbiornikéw

Obszar wsi
Nekielka, obszar
catej gminy tereny
MI i MII

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tre$¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos$¢ i intensywnos$¢ zabudowy na
terenach. Na terenach MI i MII, na terenach
wiejskich, wprowadzono ograniczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfacznie do
zabudowy istniejacej oraz do zabudowy
przeznaczonej pod tg funkcje w obowigzujacych, w
chwili uchwalania niniejszego studium,
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Przy czym ograniczono parametry
dla tego typu zabudowy i zabudowy zamieszkania
zbiorowego - wysoko$¢ 3 kondygnacje na terenach
wsi.
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bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktére
generujg budynki wielorodzinne oraz fakt,
Ze bytby to wspolny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
opréznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
réwniez jest sprzeczne z zapisami
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.
2.Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdéw
na terenie wsi Nekielka. Istniejaca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).
3.Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinna,
zabudowa i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4.W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
zadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.

Biorac pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
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projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowg bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy oznaczanych
symbolem MT II. Zachowanie powyzszych
parametrow zabudowy jest gwarantem
zachowania wiejskiego charakteru Nekielki i
ochrony jej waloréw przyrodniczo -
krajobrazowych.

Wnosze o zdecydowane, jasne
rozgraniczenie zabudowy oznaczonej
symbolem MI; MII; dla terendw miejskich i
wiejskich.

tereny miejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 5
kondygnacji

tereny wiejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 2
kondygnacii.

43.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
W.P.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terenéw wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos$¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteriéw wskaznikdw dot. terenow
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w
sprzecznosci z wiejskim charakterem
okolicy i dotychczasowgq zabudowa tego
terenu. Zwracam uwage, ze w planach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze
lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy,
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkdéw

Obszar wsi
Nekielka, obszar
catej gminy tereny
MI i MII

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniono czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry byty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysoko$c¢ i intensywnos¢ zabudowy na
terenach. Na terenach MI i MII, na terenach
wiejskich, wprowadzono ograniczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wyfgcznie do
zabudowy istniejacej oraz do zabudowy
przeznaczonej pod tg funkcje w obowigzujacych, w
chwili uchwalania niniejszego studium,
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego. Przy czym ograniczono parametry
dla tego typu zabudowy i zabudowy zamieszkania
zbiorowego - wysoko$¢ 3 kondygnacje na terenach
wsi.
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wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzaé
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajagcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie konieczno$¢ budowy zbiornikow
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktore
generuja budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
oproznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
rowniez jest sprzeczne z zapisami
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.
2.Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).
3.Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem $rodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wilasnie ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywigzywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
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zabudowaq i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4.W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
Zzadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejacego Studium.

Biorac pod uwage powyzsze aspekty
wnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendéw wsi
Nekielka dla terendéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendéw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowaq i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkow znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy oznaczanych
symbolem MT II. Zachowanie powyzszych
parametrow zabudowy jest gwarantem
zachowania wiejskiego charakteru Nekielki i
ochrony jej waloréw przyrodniczo -
krajobrazowych.

Wnosze o zdecydowane, jasne
rozgraniczenie zabudowy oznaczonej
symbolem MI; MII; dla terendw miejskich i
wiejskich.

tereny miejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 5
kondygnaciji

tereny wiejskie w punkcie:

- zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
budynki zamieszkania zbiorowego - do 2
kondygnaciji.

44,

8.01.
2021

osoba
fizyczna
T.W.
Z.W.

1. Projekt zmian do Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla w sposéb
znaczacy zmienia przeznaczenie znacznej
czesci terendw wsi Nekielka. Na terenach
oznaczonych symbolem MII dopuszczona
zostata realizacja zabudowy wielorodzinnej i
ustugowej o wysokosci do 5 kondygnacji
(wysokos$¢ budynku ca.15m). Nie przyjeto
znaczacego rozgraniczenia zapiséw
kryteridw wskaznikdw dot. terenow
miejskich i wiejskich. Realizacja wyzej
opisanych inwestycji w Nekielce stoi w

Obszar wsi
Nekielka

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

Uwzgledniona czesciowo. Ustalone pierwotnie
parametry bylty zgodne z parametrami okreslonymi
w dotychczas obowigzujacym studium. Biorac pod
uwage tres¢ uwagi zmieniono parametry zabudowy
dla terenéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysoko$¢ i intensywnos¢ zabudowy na
terenach wsi. Na terenach MI i MII, na terenach
wiejskich, wprowadzono ograniczenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej wytgcznie do
zabudowy istniejacej oraz do zabudowy
przeznaczonej pod tg funkcje w obowigzujacych, w
chwili uchwalania niniejszego studium,
miejscowych planach zagospodarowania
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sprzecznosci z wiejskim charakterem przestrzennego. Przy czym ograniczono parametry

okolicy i dotychczasowg zabudowg tego dla tego typu zabudowy i zabudowy zamieszkania
terenu. Zwracam uwage, ze w planach zbiorowego - wysoko$¢ 3 kondygnacje na terenach
inwestycyjnych Gminy Nekla na najblizsze WSi.

lata nie ma mowy o rozbudowie istniejacej
infrastruktury technicznej dla
przedmiotowego terenu o budowe sieci
kanalizacji ogdlnosptawnej, czy sieci
gazowej. Wydaje sie, ze istnienie w/w
infrastruktury technicznej powinno
determinowac rodzaj planowanej zabudowy,
Biorgc pod uwage planowang, duzg
intensyfikacje zabudowy nie wyobrazam
sobie powstania osiedla budynkow
wielorodzinnych, gdyz ich budowa wigzaé
sie bedzie z koniecznoscig wykonania
kottowni wysokiej mocy zasilanych
najczesciej paliwem statym, co stoi w
sprzecznosci z zapisami okreslonymi w
Studium uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla dotyczacymi chociazby ochrony
powietrza poprzez eliminacje zrédet jego
zanieczyszczenia. Brak ogdlnosptawnej sieci
kanalizacji jest rowniez elementem
uniemozliwiajgcym realizacje proponowanej
zabudowy. Przy tak duzej ilosci mieszkan
powstanie koniecznos$¢ budowy zbiornikéw
bezodptywowych o duzej pojemnosci. Biorac
pod uwage duze zuzycie wody, ktére
generuja budynki wielorodzinne oraz fakt,
ze bytby to wspdlny zbiornik (czyli bez
osoby odpowiedzialnej za jego terminowe
oproznianie) istnieje duze ryzyko
zanieczyszczenia wod gruntowych, co
rowniez jest sprzeczne z zapisami
dotyczacymi koniecznosci ich ochrony.
2.Wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
firmy Ecer, cmentarz dla zwierzat).
3.Kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegodlnosci jako zgodng ,z
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poszanowaniem $rodowiska przyrodniczego
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczego6lnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktérych najwyzszym celem powinna by¢
wiasnie ochrona bezcennych enklaw
Srodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Zamiast przywiazywac¢ wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowaq i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca.

4.W szerszym aspekcie mieszkaniec nie ma
mozliwosci zweryfikowania
zaproponowanych zmian, poniewaz w
Zzadnym z opiséw czy map w sposob
czytelny nie wskazano zmian w stosunku do
istniejgcego Studium.

Biorgc pod uwage powyzsze aspekty
whnosze o zachowanie dotychczas
obowigzujacego przeznaczenia terendw wsi
Nekielka dla terenéw okreslonych w
projekcie zmian do Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla symbolami MII
jako terendéw przeznaczonych pod
jednorodzinng ekstensywng zabudowe
mieszkaniowo - ustugowa i zagrodowa bez
mozliwosci lokalizowania na terenie wsi
budynkoéw znaczaco odbiegajacych od
istniejacej zabudowy oznaczanych
symbolem MT II. Zachowanie powyzszych
parametrow zabudowy jest gwarantem
zachowania wiejskiego charakteru Nekielki i
ochrony jej waloréw przyrodniczo -
krajobrazowych.

Wyrazamy swoj ostry protest przeciwko
wprowadzeniu we wsi Nekielka
jakichkolwiek terenéw oznaczonych
symbolem MII a w szczegolnosci na
dziatkach oznaczonych numerami:

Teryt - 303003_5

Obreb-0298

Dziatki - 159/7 ; 159/6,159/5 ; 159/4 ;
159/3; 159/2 ; 161/3 ; 161/2

Wierzymy , ze projekt zmian do ,Studium
uwarunkowan i kierunkow
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zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla w czesci dotyczacej wsi Nekielka jest
nieporozumieniem i wynika z braku wiedzy i
kompetencji osdb tworzacych przedmiotowy
dokument.

45,

8.01.
2021

osoba
fizyczna
M.K.

W odpowiedzi na wytozenie do publicznego
wgladu projektu zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza,
oddziatywania na $rodowisko wnosze uwagi
dotyczace nieruchomosci o nr geod.:
640/13, 640/14, 640/15 obreb Nekla-
prosze o przeznaczenie catej nieruchomosci
jako teren MII (oznaczenie czesci
nieruchomosci jako wody powierzchniowe
nie jest celowe, planuje sie likwidacje ww.
zbiornikéw, poniewaz nie spetniajg swoich
funkcji, nie jest celowe réowniez oznaczenie
czesci nieruchomosci jako zielen; obecnie
istniejace tam np. wieloletnie drzewa
owocowe hie przedstawiajq zadnych
waloréw/wartosci przyrodniczych,
dodatkowo zastaniajg istniejacy za
nieruchomoscia las) 640/11 obreb Nekla -
prosze o przeznaczenie czesci
nieruchomosci oznaczonej w projekcie jako
zielen pod MII (obecnie istniejace tam np.
wieloletnie drzewa owocowe nie
przedstawiajg zadnych waloréw/wartosci
przyrodniczych, dodatkowo zastaniajq
istniejacy na drugiej czesci nieruchomosci
las; oznaczenie czesci nieruchomosci jako
wody powierzchniowe nie jest celowe,
planuje sie likwidacje ww. zbiornika,
poniewaz nie spetnia swoich funkcji)

637 obreb Nekla - prosze o przeznaczenie
catej powierzchni dziatki 637 pod PUI
(oznaczenie czesci nieruchomosci jako wody
powierzchniowe nie jest celowe, planuje sie
likwidacje ww. zbiornikdw, poniewaz nie
spetniaja swoich funkcji)

267/3 obreb Nekielka - prosze o
przeznaczenie czesci nieruchomosci
oznaczonej w projekcie jako zielen pod MII
(istniejaca zabudowa ww. miejscowosci
pokazuje wiele przyktadow budynkow
zlokalizowanych wsrod terendw leénych).

Dziatki o nr ewid.:

637, 640/11,
640/13, 640/14,
640/15 obreb

Nekla i o nr ewid.

267/3 obreb
Nekielka

e

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla

Uwaga uwzgledniona czesciowo. Nieuwzgledniona
w zakresie dziatki 267/3. Dla dzialki tej
pozostawiono dotychczas ustalony w
obowigzujacym studium kierunek
zagospodarowania przestrzennego.

46.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
K.L.

Uwagi dotyczace zgodnosci kierunkow
studium z charakterystyka funkcjonalno
przestrzenng terenéw gminy:
Wprowadzenie nowej zabudowy w tym
wielorodzinnej i ustugowej (MII), zupetnie

Obszar wsi:
Barczyzna,
Giertatowo,
Nekielka

it
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez

1. W Prognozie oddziatywania na $srodowisko
przeanalizowano ochrone gatunkowa roslin i
zwierzat.

2.1 3 Do wyznaczenia kierunkéw konieczne byto
przeanalizowanie uwarunkowan. Projekt studium w
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niespdjnej z juz istniejaca, zmieni na
obszarze wsi charakter zabudowy z
ekstensywnej na intensywng, co spowoduje
przeksztatcenia powierzchni ziemi, a co za
tym idzie cennych przyrodniczo krajobrazéw
i ubytek terendw biologicznie czynnych.
Obowigzkiem kazdej gminy powinny by¢
dziatania prosrodowiskowe - wszelkie
dziatania, ktérych wynikiem jest poprawa
stanu srodowiska lub utrzymanie jego
wysokiej jakosci, np. ograniczanie
zanieczyszczen, stwarzanie miejsc
Ostojowych dla owaddw zapylajacych
rosliny i ograniczanie erozji wodnej i
wietrznej. Wszystko to ma przeciez wptyw
na jakos¢ zycia mieszkancéw zasiedlajacych
od dawna dany obszar. Studium powinno
odpowiadac na potrzeby mieszkancow i
wskazywacd kierunki rozwoju wsi zgodnie z
ich oczekiwaniami, a nie pogarszac¢ ich
warunki bytowe.

1. Wnosze o wprowadzenie do studium
niezbednego okreslenia/ustosunkowania sie
do ochrony gatunkowej roslin i zwierzat
(art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
27.03.2007 r. o planowaniu u
zagospodarowaniu przestrzennym).
Niezbedne jest dodanie do studium zapiséw
o ciggtosci ekologicznej - studium nie
zawiera zapiséw o potrzebie zapewnienia
ciggtosci korytarzy ekologicznych -
zadrzewien $rédpolnych, nierozigcznosci
ciekéw wodnych, bioréznorodnosci fak
faczacych wigksze przestrzenie zalesione,
dzieki ktérym mozliwa jest migracja i
przetrwanie organizmdéw zywych. Niektére z
gatunkdéw nie tylko wykorzystujg korytarze
do migracji, aleje zasiedlaja.

Nowe kierunki zagospodarowania
przestrzennego nie zapewniajg ochrony
rzadkich gatunkow roslin i zwierzat. Na
terenie Barczyzny, Giertatowa oraz Nekielki
i okolic stwierdzono stanowiska
wystepowania, w tym legu chronionych
gatunkdw, m.in. kilka stanowisk legowych
zurawi, legnacych sie w starodrzewach
dudkoéw, bociana biatego i bociana
czarnego, stwierdzono kolonie czapli
siwych, wystepowanie gasiorkow, srokoszy,
stanowiska zerowania bielika, przechodzi tu
tez zachodnia granica wystepowania
wrazliwego na zmiany $rodowiska ortolana,
oraz stanowiska legowe i zerowania wielu

Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla

wiekszosci bazuje na kierunkach wyznaczonych w
obecnie obowigzujacym studium. W studium
wskazano oprécz terenéw do zabudowy réwniez
tereny o funkcjach przyrodniczych, szczegdlnie
tereny przy ciekach i zbiornikach wodnych. W
studium wskazano elementy ochrony waloréow
przyrodniczych i krajobrazowych gminy.

4. Na terenach Nekielki, Barczyzny i Giertatowa
pozostawiono tereny MI i MII (tozsame z terenami
wyznaczonymi w obecnie obowigzujacym
studium), przy czym zmieniono parametry
zabudowy dla terendéw MI i MII oraz MUI i MUII -
ograniczono wysokos$¢ i intensywnos¢ zabudowy na
terenach wiejskich i ograniczono zabudowe
wielorodzinng na terenach wiejskich wytacznie do
zabudowy istniejacej i zabudowy o tych funkcjach
wyznaczonej w obowigzujacych dotychczas
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego.

5i 6. W studium znajduja sie ustalenia dotyczace
ochrony przyrody. A wptyw ustalen studium na
srodowisko, w tym wptyw na przyrode wsi,
okreslono w Prognozie oddziatywania na
Srodowisko.

7. Przy realizacji inwestycji nalezy przestrzegad
wszystkich przepiséw prawa nie tylko ustawy o
ochronie przyrody i rozporzadzenia w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat.
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gatunkéw ptakdéw drapieznych- myszotowa,
krogulca, jastrzebia i rzadkich btotniakdéw
stawowego i tgkowego.

Brak ciggtosci ekologicznej i zmiany w
krajobrazie rolniczym i wiejskim spowodujg
znikniecie z naszej przestrzeni gotebia
siniaka, oraz coraz rzadszych przepiorek i
jaskotek dymowek, ktore stanowig,
niezbedny element wsi.

Niszczenie siedlisk roslin i zwierzat zaburzy
rownowage ekosystemu wsi, co w
konsekwencji spowoduje masowe pojawy
szkodnikow i chordb roslin, niekorzystnych
dla roslin uprawnych i zwierzat
hodowlanych.

2. Wnosze o przeprowadzenie
inwentaryzacji przyrodniczych. By doktadnie
okresli¢ warto$¢ przyrodniczg terenu
niezbedne sg inwentaryzacje srodowiskowe,
Swiadczace o stanie przyrody,
bioréznorodnosci fauny i flory.

Obecnie proponowane studium nie
zapewnia ciggtosci ekologicznej niezbednej
do zachowania bioréznorodnosci
gatunkowej, uderza w juz istniejace
korytarze - pozwalajac na wycinke
zadrzewien $rédpolnych i przydroznych,
zasiedlanie tgk i nieuzytkow zwiaszcza przez
wprowadzenie zabudowy intensywnej -
wielorodzinnej i ustugowej(MII),
charakterystycznej dla obszaréw miejskich i
podmiejskich, ktére nie majg prawa bytu na
wsil

3. Wnosze o czynng ochrone waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych na terenie
gminy

Nekla ze szczegdlnym uwzglednieniem:

- terenodw i obiektéw chronionych - w tym
bioréznorodnosci gatunkowej fauny i flory

- terendw i obiektéw o wysokich walorach
rekreacyjnych i krajoznawczych,
zachowania tradycyjnego uktadu
osadniczego i zabudowy,

- terenoéw rolniczych (tradycyjna mozaika
pdl, ochrona krajobrazu otwartego)

4. Wnosze o catkowite usuniecie z terenu
Barczyzny, Giertatowa oraz Nekielki
obszaréw oznaczonych jako MII - czyli
mieszkalno-ustugowych z mozliwosciq,
zabudowy wielorodzinnej i zbiorowej z
wysokoscig do 5 kondygnacji i
pozostawienie wytgcznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
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(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytéw ze starg zabudowg wiejska.

Dla prawidtowego funkcjonowania
Srodowiska przyrodniczego niezbedne jest
pozostawianie nienaruszonych refugiow
odpowiednich dla zwierzat i roslin,
zwtaszcza na fragmentarycznych terenach
zielonych pomiedzy drogami, a osiedlami
ludzkimi oraz wewnatrz nich. Krajobraz wsi
powinien stanowi¢ mozaike zieleni i
obszaréw zasiedlonych. A przeczy temu
plan zasiedlenia tak z mozliwoscig
zabudowy do 5 kondygnacji. Takie zmiany
uzytkowania terendw spowodujg degradacje
funkcjonalng istniejacych elementow
ekologicznych.

Pasy zieleni, a wiec zadrzewienia i
zakrzewienia srédpolne oraz tgki stanowia,
nie tylko ochrone dla roslin i zwierzat, oraz
miejsce rekreacji mieszkancow, ale tez w
znaczacy sposoéb podnoszg jakosé zycia
mieszkancdw tworzac naturalng ochrone
przed coraz wigkszym zanieczyszczeniem
powietrza, ale tez przed coraz bardziej
powszechnym zanieczyszczeniem Swiattem i
hatasem. Sg wiec niezbednym elementem
krajobrazu wiejskiego.

W ksztattowaniu zielonej infrastruktury
niezbedna jest wspdtpraca pomiedzy
licznymi interesariuszami: samorzadami
lokalnymi, mieszkancami gmin,
specjalistami od ochrony przyrody oraz
ksztattowania i ochrony $rodowiska.
Elementy urozmaiconego krajobrazu
rolniczego zapewniajg o wiele wiecej ustug
ekosystemowych od elementéw krajobrazu
uproszczonego. Zaréwno dobre praktyki
sprzyjajace rozwojowi dziatan
prosrodowiskowych, jak i instrumenty
prawne i finansowe wspierajace
indywidualnych rolnikéw w prowadzeniu
takich dziatan, powinny by¢ spdjne i
tworzy¢ podstawy podejmowania dziatan
zwiekszajacych wydajnosc elementdéw
krajobrazu w ograniczaniu
rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen
obszarowych, przeciwdziataniu erozji
wodnej i wietrznej, utrzymywaniu wysokiej
réznorodnosci biologicznej oraz tagodzeniu
skutkéw zmiany klimatu, a w rezultacie
poprawianiu jakosci zycia mieszkancéw
terendw wiejskich. W obecnym studium
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brak na ten temat wzmianki.

Uwagi w odniesieniu do obowigzujacych
przepisow wskazujace koniecznos¢
uzupetnienia projektu studium:

5. nie ustalono potrzeb ochrony przyrody, w
rozumieniu gatunkowej bioréznorodnosci -
chronienie tylko czesci drogocennych
obszarow ekologicznych bez ciggtosci z
ekologicznymi korytarzami spowoduje w
krotkim czasie zanik wyjatkowosci tychze
obszaréw - wiele gatunkdéw roslin
wykorzystuje zwierzeta jako jedyny sposob
rozsiewania nasion i zapylania kwiatow.
Jesli zwierzeta nie beda mogty migrowac
miedzy nimi, a takze co za tym idzie
przenosic¢ nasion i pytkdw roslin
niezbednych na obszarach cennych
ekologicznie, drastycznie zmniejszy sie ich
bioréznorodnosc

6. nie okreslono wptywu uwarunkowan na
przyrode wsi, ktora stanowi przeciez
wartos¢ przestrzenng wsi i ma wplyw na
charakter i estetyke obszaréw wiejskich.
Proponowana zabudowa wielu tgk
mieszkalnictwem wielorodzinnym MII
zmieni wie$ w miasto, a zatem straci ona
swojq istote.

7. Nalezy zwrdci¢ uwage, aby jakiekolwiek
prace, ktore beda prowadzone na
wskazanych terenach nie kolidowaty z
zapisami o umysinym ptoszeniu i
niepokojeniu dzikich zwierzat w art. 52 ust.
1, pkt. 12-13 ustawy o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2009 nr 151 poz. 1220; w
brzmieniu od 7.03.2013) oraz paragrafu 7
pkt. 7 i 14 Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011
roku w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2011 nr 237 poz. 1419;
w brzmieniu od 23.11.2011).

47.

8.01.
2021

osoba
fizyczna
D.K.

Zwracam sie z prosbg o uwzglednienie
zmian w studium dotyczacych obszaru
Nekielki, dz. nr ewid 267/3 umozliwiajacych
pbézniejsze przeksztatcenie ww.
nieruchomosci z terendéw przeznaczonych
pod nieuzytki, taki i lasy na teren
przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowa.
Uzasadnienie: Zapotrzebowanie na tereny
zabudowy mieszkaniowej w Nekielce z
kazdym rokiem wzrasta. Zabudowa
mieszkaniowa dziatki nr ewid. 267/3
graniczacej bezposrednio z dziatkami
wzdiuz ulicy Nekielskiej w zaden negatywny

Dz. nr ewid. 267/3,
Nekielka (uwaga
dotyczy czesci
dziatki)

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

Pozostawiono dotychczas ustalony
w obowigzujgcym studium kierunek
zagospodarowania przestrzennego
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sposéb nie wplynie na obnizenie obecnego
stanu terendw chronionych i cennych
przyrodniczo potozonych na pétnoc od
dziatki nr ewid 267/3.

48. 11.01.
2021

osoba
fizyczna
M.W.
(ponowiony
whniosek)

Po zapoznaniu sie z dokumentami
zamieszczonymi na stronie Gminy w
sprawie zmiany studium zagospodarowania
przestrzennego jako podstawy do zmian
planu zagospodarowania przestrzennego w
czesci dotyczacej wsi Nekielka, podnosze w
szczegolnosci, co nastepuje:

1. nie ma w mojej ocenie zadnego
uzasadnienia do zmiany charakteru naszej
wsi, jako osady o unikatowych
uwarunkowaniach przyrodniczych poprzez
zatozenia projektu studium przewidujacego
w szczegolnosci zabudowe wielorodzinng,
wielopietrowa, a co za tym idzie z catq
infrastrukturg konieczng do funkcjonowania
takich budynkdéw. W szczegdlnosci walory
Nekielki zasadzajq sie na w tym, ze
kluczowym jej atutem sg walory
krajobrazowe/przyrodniczo- ekologicznym
sq:

a) jeziora polodowcowe,

b) trasy rowerowe wyznaczone przez Gmine
posrod laséw,

c) liczne bagna, torfowiska, rowy i inne
»~gabki" ekologiczne,

d) ochronne uwarunkowania Doliny Cybiny,
petne unikatowych ptakdw itp.,

e) pomniki przyrody w postaci ponad
stuletnich deboéw i innych drzew,

f) obszary przylegte do Moskawy, rowy
wodne w tym Wielki Row, gdzie prawne
aspekty przyrody, wyrazone w przepisach
szczegolnych, nie pozwalajg na zadng
intensywng zabudowe w odlegtosci 100 m
od nich drogi migracji zwierzat
stanowigcych korytarze ekologiczne. 2)
takze ze wzgledu na dotychczasowe
warunki zabudowy, Nekielka, jest
postrzegana zardwno przez aktualnych
mieszkancdéw, jak i przyjezdnych gosci jako
miejsce nadzwyczajne pod wzgledem
ekologicznym, uwarunkowan
krajobrazowych i przyrodniczych.

Powyzsze nie zostato uwzglednione w
projektowanych zmianach studium, bowiem
w szczegolnosci nie uwzgledniono przepisow
dotyczacych audytu krajobrazowego.
Informacja o nie uwzglednieniu audytu
krajobrazowego znajduje sie w

Obszar wsi
Nekielka

o
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czesciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla.

1-4. W studium nie dokonano zmiany charakteru
wsi Nekielka. Ustalone pierwotnie parametry byty
zgodne z parametrami okreslonymi w dotychczas
obowigzujacym studium. Biorac pod uwage tres¢
uwagi zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Dotychczas nie
opracowano audytu krajobrazowego dla
wojewddztwa wielkopolskiego. Zarzut iz nie
uwzgledniono jego wynikow jest bezzasadny.

5.1. W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczeg6towe zasady
zagospodarowania terendw beda ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

5.2. Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
czytelne wyszczegodlnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.

Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
zasad jej zagospodarowania

5.3. Zweryfikowano zapisy prognozy

5.4. Zapisy w teksécie studium dotyczace rurociggu
oraz jego ujawnienia na planszach studium zostaty
zaopiniowane przez wiasciwego gestora sieci.

5.5. Kierunek zagospodarowania przestrzennego
zostat zachowany zgodnie z dotychczas
obowigzujacym studium.

5.6. Studium nie wymaga sporzadzenia
dokumentu takiego jak Analiza natezenia ruchu.
Projekt studium zostat zaopiniowany przez
zarzadcow drdg.
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dokumentacji sporzadzonej przez Gmine. 6. Studium nawigzuje do dokumentéw
Tymczasem po wielu latach rozproszenia strategicznych Gminy.

przepiséw prawnych dotyczacych ochrony
krajobrazu w wielu ustawach, z inicjatywy
Prezydenta RP i na skutek uchwalenia przez
Parlament implementowano wreszcie
regulacje zawarte w Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej, przyjetej przez Rade Europy
w 2000 r. Polska ratyfikujac Konwencje
zobowigzata sie do podjecia okreslonych w
art. 5 Konwencji dziatan. W szczegélnosci:
" prawnego uznania krajobrazow za istotny
komponent otoczenia ludzi, jako wyraznie
dzielonej przez réznorodnosci kulturowej i
przyrodniczej oraz podstawy jej tozsamosci
oraz

- zintegrowania krajobrazu z wtasna,
politykg w zakresie planowania
regionalnego. W art. 6 Polska okreslita
Srodki podnoszace mozliwosci realizacji
$wiadomosci w zakresie wartosci
krajobrazu.

Tzw. Ustawa krajobrazowa weszta w zycie
2015 r.. Ustawa z dnia2 4.04.2015r. o
zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu
(Dz. U. z 2015 r poz. 774) Te narzedzia
zostatly wyrazone poprzez wprowadzenie
zmian m.inn. w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z
2015 r. poz. 199 z pdzn. zm.).

Zawarto definicje krajobrazu i krajobrazu
priorytetowego. Priorytetowy to ten, ktory
jest szczegdlnie cenny dla danego
spoteczenstwa ze wzgledu na swoje
wartosci przyrodnicze, kulturowe,
architektoniczne, ruralistyczne lub
estetyczno- widokowe. Tego typu
krajobrazy powinny by¢ szczegoélnie
chronione przez witadze lokalne. Takim
narzedziem dla wiadz lokalnych jest audyt
krajobrazowy. Okreslono tez procedury aby
mozliwy byt udziat lokalnej spotecznosci w
tworzeniu planu audytu krajobrazowego
(art.15 ust.2 pkt.3 i 3 a ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Na poziomie lokalnym projektowanie zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym,
ktorych podstawa ma byc¢ projektowana
zmiana studium objeta przedmiotowym
Ogtoszeniem Urzedu Gminy winno
uwzglednia¢ gwarancje zachowania i
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prawidiowego ksztattowania krajobrazu.
Audyt krajobrazu powinien by¢ elementem
oceny wptywu planowanych zmian pod
wzgledem oddziatywania na $rodowisko.
Ten element oceny uwarunkowan
srodowiskowych nie zostat w dokumentacji
Gminy przedstawiony.

2. planowane zmiany sprzeczne s z misja
Gminy, ktéra okresla , poszanowanie
srodowiska przyrodniczego, a posrod
kierunkdéw: ,cechy srodowiska naturalnego,
rozwoj i aktywizacja funkcji turystycznych,
krajoznawczych z zachowaniem ochrony
Srodowiska". Kazdy, kto zna Nekielke wie,
jak istotna jest specyfika wtasnie
srodowiska naturalnego tej wioski. Miast
przywigzywac¢ wage do zapewnienia jej
ekologicznych i przyrodniczych walorow,
usituje sie po raz kolejny zamieni¢ to
miejsce w jakie$ hybrydowe miasteczko z
wielorodzinng zabudowa i wszystkim, co
wigze sie z zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca. Konsekwencjg w
realizacji misji Gminy winna by¢ dbatos¢ o
zachowanie tych szczegdlnych
uwarunkowan wsi Nekielka i tworzenie
korzystnych dla zachowania tych
naturalnych uwarunkowan tego obszaru.
Miast tego planuje sie zmiany, ktére w
oczywisty sposdb wptyna negatywnie na te
warunki, a w mojej ocenie, po prostu je
unicestwig,4) dotychczasowi mieszkancy
Nekielki zainwestowali spore $rodki
finansowe aby zakupi¢ grunty, o wielkosci
przewidzianej w dotychczasowych realiach
studium zagospodarowania. Swiadomie
wybrali te uwarunkowania, jako zupetnie
odmienne od matomiasteczkowych i
miejskich. Aktualnie kolejne dziatki
nabywaja osoby, ktére wiasnie w takich
uwarunkowaniach przyrodniczych
dostrzegajq sens budowania osad i domdw,
3. potencjatem tego miejsca jakim jest wies
Nekielka, sq cechy $rodowiska naturalnego.
Jezeli w kierunkach zaktadanych przez
Gmine dla zmiany studium jest wyraznie
napisane, iz kluczowy jest ,rozwoj i
aktywizacja funkcji turystycznych,
krajoznawczych z zachowaniem ochrony
Srodowiska", to tego wtasnie oczekujemy.
Mozna sobie wyobrazi¢, jak ciezki sprzet,
ktory bytby wykorzystany do budowy
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wielopietrowych budynkéw wielorodzinnych
i catlej zwigzanej z tym infrastruktury
wplynie na caty system ekologiczny wsi,

4. kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong w
szczegolnosci jako zgodng ,z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego"
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogélnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczego6lnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktérych najwyzszym celem powinna by¢
wiasnie ochrona bezcennych enklaw
Srodowiska naturalnego, przyrodniczego.
Sprzeczny jest z moimi osobistymi
oczekiwaniami,

Pragne zwroci¢ uwage, iz w udostepnionych
przez Gmine dokumentach, w tym mapach,
nie widniejg zadne oznaczenia geodezyjne
dziatek, na ktére mamy sie powotac
zgtaszajac uwagi. Stad aby dochowad tego
wymogu wskazuje, iz:

uwagi w zakresie zabudowy wielorodzinnej
dotycza dziatek budowlanych oznaczonych
na planszy studium Symbolem MlI, MII,
wchodzacym i w skiad obrebu geodezyjnego
"Nekielka" nr 0208,

uwagi w zakresie zabudowy produkcyjno-
ustugowej dotycza dziatek oznaczonych na
planszy studium Symbolem PUI, PUII,
zlokalizowanych na pétnoc od drogi
krajowej nr 92, wchodzacymi w skfad
obrebu geodezyjnego "Starczanowo" nr
0213, oraz "Nekla" nr 0209.

5. Nadto podnosze w zakresie zgodnosci
kierunkéw studium z charakterystykg
funkcjonalno przestrzenng terendéw gminy,
co nastepuje projektowane w studium
kierunki zagospodarowania powinny by¢
adresowane do poszczegdlnych
miejscowosci. Jako mieszkancy gminy nie
dowiadujemy sie z projektu studium, jakie
Sg rozeznania uwarunkowan studium w
zakresie zdiagnozowanych potrzeb
funkcjonalnych i przestrzennych
poszczegolnych miejscowosci, nie
uzyskujemy odpowiedzi na wazne dla
mieszkancéw informacje o specyfice tych
miejscowosci, o istniejacych zagrozeniach
rozwoju i przede wszystkim o rozeznaniu
potrzeb mieszkancow i mozliwosci ich
spetnienia poprzez projektowane w studium
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rozwigzania,

1) nalezatoby uzupetni¢ i wskazaé¢ w
studium (kluczowe w ustaleniach
miejscowych plandéw zagospodarowania
przestrzennego poszczegdlnych
miejscowosci) zasady ksztattowania uktadu
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w
kierunkach studium jedynej miejscowosci
(Nekla) i oznaczeniem symbolem C -
terendw zabudowy mieszkaniowo -
ustugowej o charakterze srédmiejskim, nie
nastagpito okreslenie pozostatych jednostek
funkcjonalno przestrzennych. Tym samym
nie zostata uwzgledniona w studium
specyfika, historyczna i kulturowa
odrebnos¢ poszczegodlnych jednostek
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium
nie uwzglednito hierarchii uktadéw
przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani
w kierunkach. Istniejace jednostki
osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne uktady
wsi stanowig o charakterze gminy.
Elementy ukfadu przestrzennego stanowig
uzupetnienie funkcjonalno przestrzennej
struktury gminy (Przepis art. 3 ust. 12
ustawy o ochronie zabytkdw okresla "uktad
ruralistyczny jest to przestrzenne zatozenie
wiejskie, zawierajace...11). Zaréwno
uwarunkowania jak i kierunki studium
powinny uwzglednia¢ wartosci dziedzictwa
historycznego, okresla¢ warunki rozwoju i
wymagania ich ochrony. Te podstawowe
elementy struktury przestrzennej tworza
tozsamos¢ i odrebnos¢ poszczegodlinych
jednostek wiejskich, jako podstawowe
wartosci ukfadu ruralistycznego.

2) mam uwagi ogélne w odniesieniu do
obowigzujacych przepiséw wskazujace
koniecznos$¢ uzupetnienia projektu studium:
a) brakuje uzasadnienia i syntezy, (o
ktérych mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28
kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu
projektu studium uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

b) nie ustalono wymogow i wytycznych
dotyczacych stosowania standarddw przy
zapisywaniu ustalen czesci tekstowej
projektu studium w projektach planéw
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2)
Rozporzadzenia jak wyzej)

c) nie wskazano w studium, ktére stanowi
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zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposob wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktére w wyniku wprowadzonej
zmiany przestajg byc¢ aktualne, w
szczeg6lnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

d) nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkoéw i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

3) mam uwagi do opracowania pn.
Prognoza Oddziatywania na Srodowisko.

W punkcie 10.3 w/w opracowania
okreslono, ze funkcji mieszkaniowej,
mieszkaniowo ustugowej, ustugowej oraz
ustug sportu i rekreacji nie zalicza sie do
funkcji mogacej znaczaco oddziatywac na
Srodowisko podkreslajac, ze jej parametry
majq charakter ekstensywny. Biorac pod
uwage fakt, ze w/w zapisy bedg
uwzgledniane przy opracowaniu
miejscowych plandw zagospodarowania
przestrzennego i moga doprowadzi¢ do
wprowadzenia zapisu zwalniajacego z
obowigzku ich opracowania wnioskujemy o
wykresélenie tego zapisu.

Uzasadnienie: Rozporzadzenie Rady
Ministréw z dnia 10.09.2019 r w sprawie
PRZEDSIEWZIEC MOGACYCH ZNACZACO
ODDZIALYWAC NA SRODOWISKO
jednoznacznie okresla rodzaj inwestycji
objetych obowigzkiem ich opracowania. Na
tym etapie nie jest mozliwe okreslenie, czy
inwestycja bedzie podlegata takiemu
obowigzkowi, czy nie. Obowigzek
wykonania takiego opracowania obejmuje
np. inwestycje mieszkaniowe wraz z
towarzyszaca jej infrastrukturg techniczng o
powierzchni powyzej 5000m2. Warto tutaj
podkresli¢, ze wartosci przytoczone w w/w
rozporzadzeniu nie dotyczg jedynie
powierzchni samej zabudowy ale catej
towarzyszacej jej infrastruktury technicznej
wymagajacej przeksztatcenia terenu i
zmiany sposobu jego uzytkowania poprzez
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chociazby utwardzenie jego nawierzchni. Do
przedmiotowej powierzchni zalicza sie
zatem réwniez powierzchnie zajetq przez
drogi dojazdowe i parkingi. Przytoczona
interpretacja (potwierdzona wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
todzi z dnia 26 listopada 2019 r. II SA/td
493/19 Zarzut naruszenia przepisu art. 10 §
1 k.p.a.) narzuca obowigzek wykonania
takiego opracowania nawet, jezeli
przedmiotem wniosku jest zabudowa
jednorodzinna - nie moéwiac juz o
zabudowie wielorodzinnej wraz z
towarzyszacymi jej parkingami.

4) nie wyznaczono strefy pasa
technologicznego dla dalekosieznego
rurociagu naftowego dn 800, dn 500 w
uzgodnieniu z jego operatorem.
Uzasadnienie: Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla - plansza
kierunkéw jest NIEZGODNA z aktualnie
obowigzujacymi przepisami oraz zapisami w
czesci tekstowej w/w Studium (pkt. 4.3), w
ktorej zwrocono uwage, ze wielkosc strefy
ograniczonego uzytkowania w okresie, w
ktorym budowany byt rurociag wynosita
100m. Mozna zatem wnioskowac, ze
stosowana w tamtym okresie technologia
jego budowy wymusza takie ograniczenia.
Zasadne wydaje sie zatem stwierdzenie, ze
opracowujac dokument w ktérym okresla
sie kierunki i mozliwosci zagospodarowania
terenu, bedacy podstawq do opracowania
miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego powinno sie juz
szczegotowo okresli¢ wielkos¢ terenu
podlegajacego ograniczeniom w
mozliwosciach jego zabudowy i
zagospodarowania. Mozliwa jest sytuacja, w
ktorej nie bedzie mozliwe uzytkowanie
terenu zgodnie z jego przeznaczeniem
okreslonym w Studium.

Studium kierunkdw rozwoju moze by¢
podstawg do podjecia decyzji
inwestycyjnych zwigzanych z zakupem
nieruchomosci gruntowych i podstawg do
ztozenia wniosku o opracowanie MPZP.
Nieujawnienie w Studium (lub jego czesci)
ograniczen w mozliwosci zabudowy terenu i
sposobie jego uzytkowania moze narazic¢
Gmine na konieczno$¢ wyptaty wysokich
odszkodowan.

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 112




5) nalezatoby przewidzie¢ utworzenie
buforu zieleni izolacyjnej pomiedzy
terenami zabudowy produkcyjno ustugowej
PU II zlokalizowanymi na poétnoc od drogi
krajowej nr 92 a terenami zabudowy
mieszkaniowej MII szerokosci minimum 100
m.

Uzasadnienie: Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla wykazana
zostata konieczno$¢ ochrony przed hatasem,
ktory jest generowany przez droge krajowaq
nr 92 oraz moze by¢ dodatkowo
generowany przez obiekty zlokalizowane na
terenach oznaczonych w ,Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla - plansza kierunkéw" symbolem PUII.
Brak przewidzianego na etapie Studium
terenu o funkcji buforu akustycznego
ogranicza znaczaco komfort zamieszkiwania
na terenach przewidzianych pod zabudowe
mieszkaniowaq.

6) wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest rowniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
Fabryki Paliw Alternatywnych Ecer,
cmentarz dla zwierzat). Zwracamy uwage,
ze Studium powstato bez wykonania
opracowania pn. ,Analiza natezenia ruchu"
dla przedmiotowego skrzyzowania, ktdre
jest gtdéwnq drogq dojazdowaq na teren wsi
Nekielka i nie bedzie wstanie obstuzy¢
zwiekszonego natezenia ruchu. Nie
wykonano zadnych uzgodnien i nie
uzyskano opinii z GDDKIA.

6. Jestem zdania, iz powyzsze kwestie
mieszcza sie w ,Priorytetami ekologicznymi
Gminy Nekla" okreélonymi w POS. Poza tym
Analiza SWOT przedstawiona w
obowigzujacej Strategii Rozwoju Gminy
Nekla wskazuje jako jedng z mocnych stron
gminy ,Potencjat do rozwoju turystyki
weekendowej". W tym samym dokumencie
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okreslona zostata gtéwna misja gminy,
ktorg juz wskazywatam wyzej, tj. "Gmina
Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci
zycia, budowy spoteczenstwa
obywatelskiego i

rozwoju spoteczno-gospodarczego z
poszanowaniem srodowiska
przyrodniczego."

Uwagi ztozone podczas drugi

ego wytozenie trwajacego od 5.05.2021 r.

Uwagi mozna byto wnosi¢ do dnia

25 czerwca 2021 r.

do 28.05.2021

49,

22.06.
2021

osoba
fizyczna
H.M.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszarow zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne =z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdd laséow oraz
na terenach o gestej sieci ciekdow i rowdw
melioracyjnych), zostalty sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone

uvwzglednia-sie
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe  stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywac na $srodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostalty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalezé
argumenty przemawiajace za podzialem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rozng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terendow
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnié
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ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

50. 22.06.
2021

osoba
fizyczna
M.H.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréw zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne =z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszarow oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdd laséow oraz
na terenach o gestej sieci ciekéow i rowdw
melioracyjnych), zostalty sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjnos$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktorych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

o
wwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*
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gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywacd na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilos¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostalty w
catosci sklasyfikowane jako obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalezé
argumenty przemawiajace za podzialem
terenow tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rozng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terenow
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak rowniez poprzez ochrone korytarzy
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ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

51.

24.06.
2021

osoba
fizyczna
P.J.

Dziatka 209 stanowi w obecnym Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania obszar, funkcje
mieszkalng. W nowym Studium wpisana
jest funkcja lesna. W zwigzku z tym, ze
dziatka 209/1  jest  dzialka, ktorg
podarowatem synowi Filip Janiec (sprawy
notarialne s w toku), syn chciatby
wybudowac¢ dom na tej dziatce.

Whnioskuje o to, aby w Nowym Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania obszar ten pozostat w
niezmienionej funkcji, a wiec mieszkalnej.
Dziatka 209/1 ma ponad 5000 m2 mozna
na niej nawet wydzieli¢ tylko ok 600 m2
funkcje mieszkalng, a reszte pozostawic
jako les$na.

Dziatka o nr ewid.

209/1 Nekielka

o
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Uwaga
czes$ciowo
zostata
uwzgledniona
przez
Burmistrza
Miasta i
Gminy Nekla

Uwaga uwzgledniona w zakresie przeznaczenia
terenu. Zasady podziatu terenu na dziatki okresla
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

52.

24.06.
2021

osoba
fizyczna
J.S.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla = wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze:

»...Miejscowosci: Nekielka i Barczyzna, ze
wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze
(potozenie wsrdd laséw oraz na terenach o
gestej sieci ciekow i rowow
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

T

nie uwzglednia
sie uwagi
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zainwestowanie bedq w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepnos¢ komunikacyjna,
wyposazenie w sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréw produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zalozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do przedsiewzie¢c  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalezé
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argumenty przemawiajace za podziatem
terendw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rézng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terenow
zabudowy rozproszonej jest w pefni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terenéw na poétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

53. 24.06.
2021

osoba
fizyczna
T.W.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszarow zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII |ub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne =z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze:

»...Miejscowosci: Nekielka i Barczyzna, ze
wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze
(potozenie wsrod laséw oraz na terenach o
gestej sieci ciekow i rowow
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

s
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi
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wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktorych
wskazano nastepujgce parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent  zabudowy dla
terenéw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostalty w
catosci  sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie roézna intensywnoscig
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zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terenow
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewni¢
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

54. 24.06.
2021

osoba
fizyczna
Z.P.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréw zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne 2z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrod laséw oraz
na terenach o gestej sieci ciekéw i rowow
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréow produkgji rolniczej...”

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

ot
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*
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W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktorych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent zabudowy dla
terenéw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaly w
catosci  sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rézng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.
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Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendw na podtnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewni¢
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy

ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

Na koniec postuze sie akapitem z pisma
Pani Radczyni Prawnej Marioli
Wieckowskiej:

.. Analiza SWOT przedstawiona w
obowigzujacej Strategii Rozwoju Gminy
Nekla wskazuje jako jedng z mocnych stron
gminy ,Potencjat do rozwoju turystyki
weekendowej”. W tym samym dokumencie
okreslona zostata gtéwna misja gminy,
ktorg juz wskazywatam wyzej, tj. Gmina
Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci
zycia, budowy spoteczenstwa
obywatelskiego i rozwoju spoteczno-
gospodarczego z poszanowaniem
Srodowiska przyrodniczego. Oczekuje
realizacji tej misji w praktyce.

55. 24.06.
2021

osoba
fizyczna
W.P.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdod lasow oraz
na terenach o gestej sieci ciekow i rowow
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna
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jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gidwng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenéw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktorych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent zabudowy dla
terenéw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
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tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostalty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rdzng intensywnosciq
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu. Na koniec postuze sie akapitem
z pisma Pani Radczyni Prawnej Marioli
Wieckowskiej:.. Analiza SWOT
przedstawiona w obowigzujacej Strategii
Rozwoju Gminy Nekla wskazuje jako jedng
z mocnych stron gminy ,Potencjat do
rozwoju turystyki weekendowej”. W tym
samym dokumencie okreslona zostata
gtdbwna misja gminy, ktoérg juz
wskazywatam wyzej, tj. Gmina Nekla
tworzy warunki do poprawy jakosci zycia,
budowy spoteczenstwa obywatelskiego i
rozwoju spoteczno-gospodarczego z
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego.
Oczekuje realizacji tej misji w praktyce.

56.

24.06.
2021

osoba
fizyczna
P.Z.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne 2z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

it
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*
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uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdd lasow oraz
na terenach o gestej sieci ciekéw i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowna funkcja tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenéw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjnos¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréw produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent zabudowy dla
terendw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
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ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostalty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terendw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rozng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terenow
zabudowy rozproszonej jest w peini
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terenéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

57.

24.06.
2021

osoba
fizyczna
M.G.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne =z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

st
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*
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2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdd lasow oraz
na terenach o gestej sieci ciekdw i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowna funkcja tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenéw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréw produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent zabudowy dla
terendw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
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budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przykiady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaly w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rdzng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terendw
zabudowy rozproszonej jest w pefni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terenéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

58.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
D.G.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdod laséw oraz

Wies$ Nekielka
(obreb ewidencyjny
303003-5.0208) i
Barczyzna (obreb
ewidencyjny
303003-5.0201)

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*
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na terenach o gestej sieci ciekéw i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowna funkcja tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenédw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywaé na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent zabudowy dla
terenéw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
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obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaly w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rdzng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

59. 24.06.
2021

osoba
fizyczna
M.W.

WSTEP DO WNIOSKU

W wyniku petycji mieszkancow Nekielki w
sprawie aktualnie projektowanych zmian do
studium zagospodarowania przestrzennego
oczekiwatam, iz uzyskamy jasne okreslenie,
na czym te zmiany majg polega¢ w
poréwnaniu do studium z 2011 roku.
Pragne podkresli¢, iz powotywanie sie na to,
iz  przepisy prawa nie  wymuszajq
koniecznosci dokonania takiego
poréwnania, w $wietle braku dostepu do
petnej dokumentacji na portalu Gminy
wywotuje negatywny odbidr podejscia wtadz
samorzadowych do potrzeb i interesu
mieszkancéw. W tresci pism, bedacych
reakcja na powyzsze, podkreslalismy
konsekwentnie by zmiany studium,
bedacego podstawa do sporzadzenia planu
zagospodarowania przestrzennego, nie

prowadzity do tworzenia  mozliwosci
zabudowy intensywnej, przemystowej,
ucigzliwej dziatalnosci ustugowej i
jakiejkolwiek, ktora generowataby

negatywne skutki dla oczywistych waloréw
przyrodniczych i Srodowiskowych Nekielki.

Tymczasem po wptywie tej petycji do
Urzedu Gminy Nekla, nadal nie sposdb
dokona¢ takiej oceny, na podstawie
udostepnionych przez Urzad dokumentow i
informacji. Na zorganizowanej przez Urzad

Obreb
ewidencyjny:
Nekielka 303003-
5.0208

Iniasi
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

W studium nie dokonano zmiany charakteru wsi
Nekielka. Ustalone pierwotnie parametry byty
zgodne z parametrami okreslonymi w dotychczas
obowigzujacym studium. Biorac pod uwage tres¢
uwagi zmieniono parametry zabudowy dla terenéow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywno$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Dotychczas nie
opracowano audytu krajobrazowego dla
wojewodztwa wielkopolskiego. Zarzut iz nie
uwzgledniono jego wynikow jest bezzasadny.

W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa
zgeneralizowane, a szczego6towe zasady
zagospodarowania terendw bedg ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
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wideo konferencji wyrazaliSmy swoje uwagi
i w zasadzie spotkanie to sprowadzito sie do
stwierdzenia, iz mamy je wyrazi¢ w postaci
wnioskdow formalnych. W mojej ocenie nie
spetniono naszych oczekiwan w przedmiocie
jasnego okreslenia, co w nowym studium
ma sie zmieni¢ w poréwnaniu z dotad
obowigzujacym, chociaz to oczekiwanie byto
w sposOb oczywisty wyrazone w tak
licznych pismach w tej sprawie. Nie ma tez
na portalu Gminy studium z 2001 r, na
ktore powotywali sie przedstawiciele Urzedu
Gminy i nadal powotuja.

Zatem ponownie pochylilismy sie nad
poréwnaniem obowigzujgcego Studium z
2011 roku z nowo opracowanym Studium z
2021 roku. Na ,Portalu Mapowym Gminy"
nie ma materiatow dotyczacych
obowigzujacego Studium z 2011 roku, co w
ogole uniemozliwia samodzielne dokonanie
jakichkolwiek poréwnan. Zmuszeni bylisSmy
zatem uzyskaé¢ materiaty Studium z 2011
roku we wlasnym zakresie. Nalezy
podkresli¢, iz Studium to byto przygotowane
bardzo solidnie i zawierato duzo wiecej
materiatéow dotyczacych $rodowiskowych
uwarunkowan. W nowym projekcie Studium
wigkszos¢ tych materiatéw zostata usunieta.
TRESC WNIOSKU

Whnioskuje o:

* zachowanie w nowym Studium tresci
stron 12 do 16 z obwigzujacego Studium z
2011 roku. W tresci tej okreslono aktualne
takze obecnie kierunki rozwoju, opisano
istniejace nadal walory przyrodnicze,
zdefiniowano typ zabudowy mieszkaniowej
jako ekstensywna. Okreslono tereny dla
dziatalnosci gospodarczej jedynie w pasie
drogi DK92.

* nadanie powotujac sie na obowigzujace
Studium dla wsi Nekielka nowego symbolu
MIII ktéry bedzie oznaczat zabudowe
mieszkaniowq jednorodzinng wolnostojacy i
zagrodowa.

* okreslenie w obszarze MIII minimalnej
powierzchni  dziatek  mieszkalnych na
1200m2, W MPZP dla Nekielki nie ma
mniejszych dziatek niz 1200m?2.

* zachowanie parametréw zabudowy, w
ktorych przeznaczenie podstawowe ma
stanowi¢ zabudowa jednorodzinna wraz z
budynkami gospodarczymi i garazami,
zabudowa letniskowa oraz adaptowana

czytelne wyszczegoélnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.

Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
zasad jej zagospodarowania

Zapisy w tekscie studium dotyczace rurociggu oraz
jego ujawnienia na planszach studium zostaty
zaopiniowane przez wiasciwego gestora sieci.
Kierunek zagospodarowania przestrzennego zostat
zachowany zgodnie z dotychczas obowigzujacym
studium.

Studium nie wymaga sporzadzenia dokumentu
takiego jak Analiza natezenia ruchu. Projekt
studium zostat zaopiniowany przez zarzadcéw
drog.

Studium nawigzuje do dokumentow strategicznych
Gminy.
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zabudowa siedliskowa.

* jako przeznaczenie dopuszczalne
zachowacd ustugi turystyczne oraz
nieucigzliwe ustugi bytowe. Przeznaczenie
dopuszczalne nie moze naleze¢ do
przedsiewzie¢ mogacych zZnaczaco
oddziatywaé na srodowisko.

* maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

* liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1m.

* uwzglednienie kluczowych dla charakteru
wsi korytarzy ekologicznych dla migracji
zwierzat

* wykonanie audytu krajobrazowego z
uwzglednieniem krajobrazu priorytetowego
jaki istnieje w Nekielce (Ustawa z dnia2
4.04.2015 r. o zmianie niektérych ustaw w
zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu (Dz. U. z 2015 r poz. 774]
wedlug okres$lonych przepisami prawa
procedur aby mozliwy byt udziat lokalnej
spotecznosci w tworzeniu planu audytu
krajobrazowego (art.15 ust.2 pkt.3 i 3 a
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

* uwzglednienie okolicznosci i przepisow
prawa, o ktérych mowa w ponizszym
uzasadnieniu, a w szczegolnosci w pkt. 1-9.
UZASADNIENIE WNIOSKU

Wie$ Nekielka objeta jest uchwalonym w
2001 roku Miejscowym Planem
Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.) W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrod laséw oraz
na terenach o gestej sieci ciekéw i rowow
melioracyjnych], zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych  terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjnos$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
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obszaréw produkcji rolniczej..."

Zabudowa tego typu o parametrach
zapisanych w obowigzujacym dla Nekielki
MPZP z 2001 roku zapewni poszanowanie
waloréw przyrodniczych i korytarzy
ekologicznych dla migracji zwierzat.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent  zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/,15% (czyli 25-55%]
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru, a propozycjami zmian w
Studium, bedacego podstawg zmian planu
zagospodarowania.

Wies Nekielka zostata w catosci
sklasyfikowana jako obszar ekstensywnej
zabudowy dlatego trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podzialem
terenow tej wsi na obszary MTII i MII, Stad
wprowadzenie oddzielnego oznaczenia dla
terenow zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendw na pdtnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy jak
rowniez poprzez ochrone korytarzy

ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.
Podnosze raz jeszcze w szczegdlnosci, co
nastepuje:

1) nie ma w mojej ocenie zadnego
uzasadnienia do zmiany charakteru naszej
wsi, jako osady o] unikatowych
uwarunkowaniach przyrodniczych poprzez
zatozenia projektu studium przewidujacego
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w szczegdblnosci zabudowe wielorodzinng,
wielopietrowg, a co za tym idzie z calg
infrastrukturg konieczng do funkcjonowania
takich budynkow. Walory Nekielki zasadzajq
sie na tym, ze kluczowym jej atutem sg
walory krajobrazowe/przyrodniczo-
ekologicznym takie jak:

a) jeziora polodowcowe,

b) trasy rowerowe wyznaczone przez Gmine
posrdd lasow,

c) liczne bagna, torfowiska, rowy i inne
»~gabki” ekologiczne,

d) ochronne uwarunkowania Doliny Cybiny,
petne unikatowych ptakdw itp.,

e) pomniki przyrody w postaci ponad
stuletnich debdw i innych drzew,

f) obszary przylegte do Moskawy, rowy
wodne w tym Wielki Roéw, gdzie prawne
aspekty przyrody, wyrazone w przepisach
szczegolnych, nie pozwalajg na zadng
intensywng zabudowe w odlegtosci 100 m
od nich drogi migracji zwierzat
stanowiacych  korytarze  ekologiczne.?2)
takze ze wzgledu na dotychczasowe
warunki zabudowy, Nekielka, jest
postrzegana zaréwno przez aktualnych
mieszkancéw, jak i przyjezdnych gosci jako
miejsce nadzwyczajne pod wzgledem eko-
logicznym, uwarunkowan krajobrazowych i
przyrodniczych.

Powyzsze nie zostato uwzglednione w
projektowanych zmianach studium, bowiem
w szczegolnosci nie uwzgledniono przepisow
dotyczacych audytu krajobrazowego.
Informacja o nie uwzglednieniu audytu
krajobrazowego znajduje sie w
dokumentacji sporzadzonej przez Gmine.
Tymczasem po wielu latach rozproszenia
przepisow prawnych dotyczacych ochrony
krajobrazu w wielu ustawach, z inicjatywy
Prezydenta RP i na skutek uchwalenia przez
Parlament implementowano wreszcie
regulacje zawarte w Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej, przyjetej przez Rade Europy
w 2000 r. Polska ratyfikujac Konwencje
zobowigzata sie do podjecia okreslonych w
art. 5 Konwencji dziatan. W szczegdlnosci:

- prawnego uznania krajobrazéow za istotny
komponent otoczenia ludzi, jako wyraznie
dzielonej przez réznorodnosci kulturowej i
przyrodniczej oraz podstawy jej tozsamosci
oraz

- zintegrowania  krajobrazu z  wiasnag
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polityka w zakresie planowania
regionalnego. W art. 6 Polska okreslita
srodki podnoszace mozliwosci realizacji
$wiadomosci w zakresie wartosci
krajobrazu.

Tzw. Ustawa krajobrazowa weszta w zycie
2015 r.. Ustawa z dnia2 4.04.2015 r. o
zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmochnieniem narzedzi ochrony krajobrazu
(Dz. U. z 2015 r poz. 774) Te narzedzia
zostaty wyrazone poprzez wprowadzenie
zmian m.in. w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym [Dz.U. z
2015 r. poz. 199 z pézn. zm.).

Zawarto definicje krajobrazu i krajobrazu
priorytetowego. Priorytetowy to ten, ktory
jest szczegdlnie cenny dla danego
spoteczenstwa ze wzgledu na swoje

wartosci przyrodnicze, kulturowe,
architektoniczne, ruralistyczne lub
estetyczno- widokowe. Tego typu

krajobrazy  powinny by¢  szczegdlnie
chronione przez witadze lokalne. Takim
narzedziem dla wiadz lokalnych jest audyt
krajobrazowy. Okreslono tez procedury aby
mozliwy byt udziat lokalnej spotecznosci w
tworzeniu planu audytu krajobrazowego
(art.15 wust.2 pkt.3 i 3 a wustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Na poziomie lokalnym projektowanie zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym,
ktorych podstawa ma by¢ zmiana studium
objeta przedmiotowym Ogtoszeniem Urzedu
Gminy winno uwzgledniaé gwarancje
zachowania i prawidtowego ksztattowania
krajobrazu. Audyt krajobrazu powinien by¢
elementem oceny wptywu planowanych
zmian pod wzgledem oddziatywania na
srodowisko.

Ten element oceny uwarunkowan
$rodowiskowych nie zostat w dokumentacji
Gminy przedstawiony.

Tutaj chce podnies¢ w szczegdlnosci, iz
powotywanie sie w  dyskusji przez

przedstawicieli Urzedu Gminy na
okolicznosci zwigzane z potrzeba
uwzglednienia w nowym studium

zmieniajacych sie potrzeb, okolicznosci i
trendow zycia wspotczesnej ludzkosci, to
wiasnie argument przeciwko planowanym
zmianom studium dot. terenu Nekielki. Te
trendy sa bowiem takie, ze gwattownie
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wzrosto zapotrzebowanie na mozliwos¢
zamieszkiwania w otoczeniu przyrody i w
takich warunkach jakie dotad istniejg w
Nekielce. Z tego powodu wzrosta sprzedaz
dziatek i ich cena.

2) planowane zmiany sprzeczne sg z misjgq
Gminy, ktéra okres$la ,poszanowanie
srodowiska przyrodniczego, a posrod
kierunkéw: ,cechy srodowiska naturalnego,
rozwoj i aktywizacja funkcji turystycznych,
krajoznawczych z zachowaniem ochrony
Srodowiska. Kazdy, kto zna Nekielke wie,
jak istotna  jest specyfika  wilasnie
srodowiska naturalnego tej wioski. Miast
przywigzywa¢ wage do zapewnienia jej
ekologicznych i przyrodniczych waloréw,
usituje sie po raz kolejny zamieni¢ to miej-
sce w jakie$ hybrydowe miasteczko z
wielorodzinng zabudowg i wszystkim, co
wigze sie z zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca. Konsekwencjg w
realizacji misji Gminy winna by¢ dbatos¢ o
zachowanie tych szczegolnych
uwarunkowan wsi Nekielka i tworzenie
korzystnych dla zachowania tych
naturalnych uwarunkowan tego obszaru.
Zamiast tego planuje sie zmiany, ktére w
oczywisty sposob wptyng negatywnie na te
warunki, a w mojej ocenie, po prostu je
unicestwig,

3) dotychczasowi mieszkancy Nekielki
zainwestowali spore s$rodki finansowe aby
zakupi¢ grunty, o wielkosci przewidzianej w
dotychczasowych _ realiach studium
zagospodarowania. Swiadomie wybrali te
uwarunkowania, jako zupetnie odmienne od
matomiasteczkowych i miejskich,

4) potencjatem tego miejsca jakim jest
wies Nekielka, sa cechy $rodowiska
naturalnego. Jezeli w kierunkach
zaktadanych przez Gmine dla zmiany
studium jest wyraznie napisane, iz kluczowy
jest ,rozwdéj i  aktywizacja  funkcji
turystycznych, krajoznawczych z
zachowaniem ochrony srodowiska”, to tego
wilasnie oczekujemy,

5) kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong Ww
szczegolnosci jako zgodna, wZ
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego”
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
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dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokéw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wlasnie  ochrona bezcennych  enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego,
Nadto podnosze w zakresie zgodnosci
kierunkdw studium z charakterystyka
funkcjonalno przestrzenng terenéw gminy,
co nastepuje:

1) projektowane w studium kierunki
zagospodarowania powinny by¢ adresowane
do poszczegdlnych miejscowosci. Jako
mieszkancy gminy nie dowiadujemy sie z
projektu studium, jakie sg rozeznania
uwarunkowan studium w zakresie
zdiagnozowanych potrzeb funkcjonalnych i
przestrzennych poszczegoinych
miejscowosci, nie uzyskujemy odpowiedzi
na wazne dla mieszkancow informacje o
specyfice tych miejscowosci, o istniejacych
zagrozeniach rozwoju i przede wszystkim o
rozeznaniu potrzeb mieszkancow i
mozliwosci ich spefnienia poprzez
projektowane w studium rozwigzania,

2) nalezatoby uzupeli¢ i wskaza¢c w
studium (kluczowe w ustaleniach
miejscowych  planéw zagospodarowania
przestrzennego poszczegolnych
miejscowosci) zasady ksztattowania uktadu
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w
kierunkach studium jedynej miejscowosci
(Nekla) i oznaczeniem symbolem C -
terenbw  zabudowy = mieszkaniowo @ -
ustugowej o charakterze $rodmiejskim, nie
nastgpito okreslenie pozostatych jednostek
funkcjonalno przestrzennych. Tym samym
nie zostata uwzgledniona w studium
specyfika, historyczna i kulturowa
odrebnosc¢ poszczegdlnych jednostek
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium

nie uwzglednito hierarchii uktaddéw
przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani
w kierunkach. Istniejace jednostki

osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne ukfady
wsi  stanowigq o charakterze gminy.
Elementy uktadu przestrzennego stanowig
uzupetnienie funkcjonalno przestrzennej
struktury gminy (Przepis art. 3 ust. 12
ustawy o ochronie zabytkéw okresla "uktad
ruralistyczny jest to przestrzenne zatozenie
wiejskie, zawierajace..."). Zaréwno
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uwarunkowania jak i kierunki studium
powinny uwzglednia¢ wartosci dziedzictwa
historycznego, okresla¢ warunki rozwoju i
wymagania ich ochrony. Te podstawowe
elementy struktury przestrzennej tworza
tozsamos¢ i odrebno$¢ poszczegdlnych
jednostek wiejskich, jako podstawowe
wartosci ukfadu ruralistycznego,

3) mam uwagi ogdélne w odniesieniu do
obowigzujacych przepisow wskazujace
koniecznos¢ uzupetnienia projektu studium:
a) brakuje wuzasadnienia i syntezy, (o
ktérych mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28
kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu
projektu studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

b) nie ustalono wymogoéw i wytycznych
dotyczacych stosowania standardow przy
zapisywaniu  ustalen czesci tekstowej
projektu studium w projektach planéw
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2)
Rozporzadzenia jak wyzej)

c) nie wskazano w studium, ktére stanowi
zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposob wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania, za-
rowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktéore w wyniku wprowadzonej
zmiany  przestajg by¢ aktualne, w
szczegolnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

d) nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkéw i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

4) mam uwagi do opracowania pn.
Prognoza Oddziatywania na Srodowisko.

W  punkcie 10.3 w/w opracowania
okreslono, ze funkcji mieszkaniowej,
mieszkaniowo ustugowej, ustugowej oraz
ustug sportu i rekreacji nie zalicza sie do
funkcji mogacej znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko podkreslajac, ze jej parametry
majq charakter ekstensywny. Biorgc pod
uwage fakt, ze w/w zapisy beda
uwzgledniane przy opracowaniu
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miejscowych  planéw zagospodarowania
przestrzennego i mogg doprowadzi¢ do
wprowadzenia zapisu zwalniajacego z
obowigzku ich opracowania wnioskuje o
wykreslenie tego zapisu.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
10.09.2019 r w sprawie PRZEDSIEWZIEC
MOGACYCH ZNACZACO ODDZIALYWAC NA
SRODOWISKO jednoznacznie okresla rodzaj
inwestycji  objetych  obowigzkiem ich
opracowania. Na tym etapie nie jest
mozliwe okreslenie, czy inwestycja bedzie
podlegata takiemu obowigzkowi, czy nie.
Obowigzek wykonania takiego opracowania
obejmuje np. inwestycje mieszkaniowe
wraz z towarzyszacq jej infrastrukturg
techniczng o powierzchni powyzej 5000m2.
Warto tutaj podkreslic, ze wartosci
przytoczone w w/w rozporzadzeniu nie
dotycza  jedynie powierzchni samej
zabudowy ale catej towarzyszacej jej
infrastruktury  technicznej wymagajacej
przeksztatcenia terenu i zmiany sposobu
jego uzytkowania poprzez chociazby
utwardzenie jego nawierzchni. Do
przedmiotowej powierzchni zalicza sie
zatem rowniez powierzchnie zajeta przez
drogi dojazdowe i parkingi. Przytoczona
interpretacja (potwierdzona wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
todzi z dnia 26 listopada 2019 r. II SA/td
493/19 Zarzut naruszenia przepisu art. 10 §
1 k.p.a.) narzuca obowigzek wykonania
takiego opracowania nawet, jezeli
przedmiotem  wniosku jest zabudowa

jednorodzinna - nie mdwigc juz o
zabudowie wielorodzinnej wraz z
towarzyszacymi jej parkingami.

5) nie wyznaczono strefy pasa

technologicznego dla dalekosieznego
rurociaggu naftowego dn 800, dn 500 w
uzgodnieniu z jego operatorem,

6) Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla - plansza kierunkdw jest NIEZGODNA
z aktualnie obowigzujacymi przepisami oraz
zapisami w czesci tekstowej w/w Studium
(pkt. 4.3), w ktérej zwrdocono uwage, ze
wielko$¢ strefy ograniczonego uzytkowania
w okresie, w ktorym budowany byt rurociag
wynosita 100 m. Mozna zatem wnioskowag,
ze stosowana w tamtym okresie technologia
jego budowy wymusza takie ograniczenia.
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Zasadne wydaje sie zatem stwierdzenie, ze
opracowujac dokument w ktorym okresla
sie kierunki i mozliwosci zagospodarowania
terenu, bedacy podstawg do opracowania
miejscowych  planéw zagospodarowania

przestrzennego powinno sie juz
szczegotowo  okresli¢  wielko$¢  terenu
podlegajacego ograniczeniom w
mozliwosciach jego zabudowy i

zagospodarowania.

Studium kierunkéw rozwoju moze by¢
podstawg do podjecia decyzji
inwestycyjnych zwigzanych z zakupem
nieruchomosci gruntowych i podstawag do
ztozenia wniosku o opracowanie MPZP.
Nieujawnienie w Studium (lub jego czesci)
ograniczen w mozliwosci zabudowy terenu i
sposobie jego uzytkowania moze narazic¢
Gmine na koniecznos¢ wyptaty wysokich

odszkodowan,
7) nalezaloby  przewidzie¢  utworzenie
buforu zieleni izolacyjnej pomiedzy

terenami zabudowy produkcyjno ustugowej
PU II zlokalizowanymi na pdétnoc od drogi
krajowej nr 92 a terenami zabudowy
mieszkaniowej MII szerokosci minimum
100m.

8) W Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla wykazana zostata koniecznos¢
ochrony przed hatasem, ktory jest
generowany przez droge krajowg nr 92 oraz
moze by¢ dodatkowo generowany przez
obiekty zlokalizowane na terenach
oznaczonych w ,Studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla - plansza
kierunkéw" symbolem PUII. Brak

przewidzianego na etapie Studium terenu o
funkcji  buforu akustycznego ogranicza
znaczaco komfort zamieszkiwania na
terenach przewidzianych pod zabudowe
mieszkaniowaq.

9) wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
iloéci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych] nie jest
dostosowana do powstania takiej
zabudowy. Problemem jest réwniez brak
mozliwosci rozbudowy skrzyzowania (drogi
krajowej S92 - zjazd na Nekielke) ze
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wzgledu na istniejace ograniczenia zwigzane
z zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
Fabryki Paliw  Alternatywnych Ecer,
cmentarz dla zwierzat]. Zwracam uwage, ze
Studium powstato bez wykonania
opracowania pn. ,Analiza natezenia ruchu"
dla przedmiotowego skrzyzowania, ktére
jest gtdbwna droga dojazdowa na teren wsi
Nekielka i nie bedzie w stanie obstuzy¢
zwiekszonego natezenia ruchu. Nie
wykonano zadnych uzgodnien i nie
uzyskano opinii z GDDKIA., a aktualnie tgq
samg drogq beda dojezdza¢ uzytkownicy
nowobudowanego parku rozrywki dla dzieci.
Analiza SWOT przedstawiona w
obowigzujacej Strategii Rozwoju Gminy
Nekla wskazuje jako jedng z mocnych stron
gminy ,Potencjat do rozwoju turystyki
weekendowej". W tym samym dokumencie
okreslona zostata gtdwna misja gminy,
ktorg juz wskazywatam wyzej, tj. "Gmina
Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci

zycia, budowy spoteczenstwa
obywatelskiego i rozwoju  spoteczno-
gospodarczego z poszanowaniem

Srodowiska przyrodniczego," Oczekuje
realizacji tej misji w praktyce.

Wobec powyzszego wniosek jest
uzasadniony i zastuguje na uwzglednienie.

60. 24.06.
2021

osoba
fizyczna
Z.K.

Prosze o zmiane w projekcie studium
klasyfikacji dziatki nr 1369/1 (Gmina: Nekla
- miasto, Obreb: Barczyzna) z oznaczenia
Jtereny zieleni, tak, pastwisk, faczniki
ekologiczne" na ,MT II" lub “M II" poniewaz
w najblizszych latach planuje na tej dziatce
budowe domu jednorodzinnego oraz
utworzenie pasieki. Dziatka ta ma dostep do
drogi publicznej w ktoérej jest wodociag oraz
ma dostep do energii elektrycznej dzieki
czemu nie ma przeszkod, aby wybudowad
tam dom oraz zabudowania gospodarcze.
Na dziatkach sasiadujacych (dziatki nr
1369/2, 54, 53/2) sg réowniez zabudowania
takie jak domy jednorodzinne, zabudowania
gospodarcze oraz zabudowa letniskowa. Z
moja dziatkq graniczg takze dziatki
oznaczone w projekcie studium jako "MT II”
(1369/2 i 53/2).

W zataczniku przesytam skan mapy
zasadniczej dziatki 1369/1

Bardzo prosze o dokonanie zmiany w
projekcie studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania

Dziatka o nr ewid.
1369/1, obreb
Nekla

Iniasi
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*
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przestrzennego Miasta i Gminy Nekla
poniewaz oznaczenie mojej dziatki jako
Jtereny zieleni, 1tak, pastwisk, faczniki
ekologiczne" wyklucza mozliwo$¢ zabudowy
na tym terenie.

Mam nadzieje, ze moja prosba zostanie
rozpatrzona pozytywnie.

61. 25.06. osoba Podtrzymuje wszystkie uwagi do drugiego | Obszar catej gminy | wwzglednia—sie -
2021 fizyczna wylozenia zmiany studium uwarunkowan uvwaget
Z.S. przestrzennego miasta i gminy Nekla nie uwzglednia
zgtoszone w trakcie dyskusji w dniu 25 sie uwagi*
maja na platformie Zoom:
1) podda¢ analizie mozliwos$¢ rozrdznienia
zapiséw dotyczacych parametréow zabudowy
i lokalizacji ustug dla poszczegdlnych wsi;
2) wyznaczenie oddzielnie trendw zabudowy
mieszkaniowej o charakterze intensywnym i
ekstensywnym.
62. 25.06. osoba W zwigzku z przedstawiong propozycja | Nekielka 303003- | wwzglednia-sie W studium nie dokonano zmiany charakteru wsi
2021 fizyczna zmiany ,Studium uwarunkowan i kierunkéw | 5.0208 awaget Nekielka. Ustalone pierwotnie parametry byty
B.Z. zagospodarowania przestrzennego Miasta i | Barczyzna 303003- | nie uwzglednia zgodne z parametrami okreslonymi w dotychczas
Gminy Nekla sktadam swoje uwagi do tresci | 5.0201 sie uwagi* obowigzujacym studium. Biorgc pod uwage tresc

w/w dokumentu.

Whnioskuje o:

1. Zachowanie w nowym Studium tresci
stron 12 do 16, a w szczegdlnosci podziatu
na strefy funkcjonalno-przestrzenne
(zgodnie z rysunkiem nr 1 obowigzujacego
Studium), w ktérych beda nastepowaty
przeksztatcenia, kontynuacja i rozwdj nowej
zabudowy oraz zwigzane z tymi, procesami
inwestycje w  zakresie infrastruktury
technicznej.

Uzasadnienie:

Zachowanie w/w zapisow umozliwi rozwaj
gminy z poszanowaniem istniejgcego
podzialu terenu gminy na jednostki
predysponowane do poszczegobinych
funkcji:

A.I) Strefa aktywizacji gospodarczej

Strefa ta zgodnie z obowigzujacym Studium
powinna by¢ ograniczona jedynie do pasa
aktywizacji gospodarczej przebiegajacego
wzdtuz drogi krajowej nr 92, po obu jej
stronach a nie jak w propozycji zmian do
Studium (pkt 1.2) do catego terenu
potozonego na pétnoc od DK 92.

Obecny zapis ma tres¢:

~Projekt studium utrzymuje istniejaca
hierarchie  jednostek  osadniczych. W
zwigzku z przebiegiem przez gmine drogi
krajowej nr 92, gmina w potnocnej czesci
ma__ wyjatkowo korzystne warunki dla

uwagi zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Dotychczas nie
opracowano audytu krajobrazowego dla
wojewddztwa wielkopolskiego. Zarzut iz nie
uwzgledniono jego wynikow jest bezzasadny.

W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczegotowe zasady
zagospodarowania terendw bedaq ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
czytelne wyszczegolnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.
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rozwoju dziatalnosci gospodarczej, a co za Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego

tym idzie - spotecznej.” Zachowanie w/w gminy byly podstawg do wyznaczenia kierunkow i
zapisu moze spowodowac, ze kolejne tereny zasad jej zagospodarowania

zlokalizowane w strefie A.Il (przyrodniczo - Zapisy w tekscie studium dotyczace rurociggu oraz
rekreacyjnej) zostang przeznaczone pod jego ujawnienia na planszach studium zostaty
aktywizacje gospodarcza. zaopiniowane przez wiasciwego gestora sieci.

A.II Strefa przyrodniczo - rekreacyjna Kierunek zagospodarowania przestrzennego zostat
W ktérej poszanowane zostaty walory zachowany zgodnie z dotychczas obowigzujacym
przyrodnicze i krajobrazowe terendw studium.

zlokalizowanych od poétnoc od DK92 oraz Studium nie wymaga sporzadzenia dokumentu
wskazano predysponowany kierunek takiego jak Analiza natezenia ruchu. Projekt
rozwoju tych terendw w kierunku zabudowy studium zostat zaopiniowany przez zarzadcéw
rekreacyjnej, mieszkaniowej - ekstensywnej drog.

i zagrodowej. Studium nawigzuje do dokumentow strategicznych
A.III Strefa mieszkaniowo — rekreacyjna Gminy.

Strefa zlokalizowana we wschodniej czesci
gminy, podobnie jak strefa A.ll,
charakteryzuje sie bliskoscia potozenia
wzgledem elementow $rodowiska
przyrodniczego. Gtéwny kierunek rozwoju
strefy ta lokalizacja zabudowy o funkcji
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz
mieszkaniowo - rekreacyjnej, jak réowniez
zabudowy zagrodowej.

A.IV Strefa mieszkaniowo— rolnicza

Stefa znajdujaca sie w potudniowej czesci
obszaru opracowania. Kierunkom strefy
bedzie uzupetnianie i intensyfikacja
zabudowy istniejacych jednostek
osadniczych, w tym o zabudowe zagrodowaq,
mieszkaniowg jednorodzinng oraz zwigzang
z przetworstwem rolno- spozywczym.

2. Nadanie powotujac sie na obowigzujace
Studium dla wsi Nekielka, Barczyzna
(terendw zlokalizowanych na pétnoc od
M92) nowego symbolu MIII ktéry bedzie
oznaczat zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng wolnostojaca i zagrodowa.
Uzasadnienie:

Dla tego terenu powinny zosta¢ okreslone,
odrebne, parametry zabudowy (bedace
odzwierciedleniem charakterystyki strefy
przyrodniczo - rekreacyjnej). Wskazane jest
okreslenie minimalnej powierzchni dziatki
na poziomie 1200m2, zachowanie
parametrow zabudowy, w ktorych
przeznaczenie podstawowe ma stanowic
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi i garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa, jako przeznaczenie
dopuszczalne zachowac ustugi turystyczne
oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
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Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na  S$rodowisko.
Maksymalny procent zabudowy powinien
zosta¢ ograniczony do 25% powierzchni
dziatek, liczba kondygnacji: parter plus
poddasze uzytkowe plus podpiwniczenie
wystajace ponad grunt do 1m.
Wprowadzenie dodatkowego symbolu MIII
ma na celu umozliwienie rozwoju gminy
oraz poszanowanie specyficznych walordéw
przyrodniczo-krajobrazowych terenéw
zlokalizowanych na pétnoc od DK92. Ze
wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze tych terenéw nalezy dotozy¢
staran, aby zapewni¢ ochrone tego obszaru
Zaréwno poprzez ekstensywny charakter
zabudowy jak réwniez poprzez ochrone
korytarzy r ekologicznych i obszaréw
chronionego krajobrazu. Zachowanie
proponowanego podziatu jedynie na tereny
oznaczone symbolom MI, MII, MIIl umozliwi
realizacje zabudowy o] powierzchni
zabudowy 40% z tolerancjg +/-15% (czyli
25-55%) powierzchni dziatki co moze
doprowadzi¢ do  degradacji  walorow
przyrodniczo - srodowiskowych tego terenu.
3. Uwzglednienie kluczowych dla charakteru
wsi korytarzy ekologicznych dla migracji
zwierzat.

Uzasadnienie:

Na planszy obowigzujacego  Studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla zaznaczone zostaty ,mozliwe trasy
migracji organizmow zywych w ramach
krajowego korytarza ekologicznego”.
Jednoczes$nie zwracam uwage, ze obecnie
uchwalone, juz ~miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego”
umozliwiaja jego zabudowe co jest
sprzeczne z obowigzujacym studium.

1. wykonanie audytu krajobrazowego z
uwzglednieniem krajobrazu priorytetowego
jaki istnieje w Nekielce (Ustawa z dnia z
24.04.2015 r. o zmianie niektérych ustaw w
zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu (Dz. U. z 2015 r poz. 774)
wedtug okreslonych przepisami prawa
procedur aby mozliwy byt udziat lokalnej
spotecznosci w tworzeniu, planu audytu
krajobrazowego (art.15 ust.2 pkt.3 i 3 a
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
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przestrzennym.

2. uwzglednienie okolicznosci i
przepisbw prawa, o ktéorych mowa w
ponizszym uzasadnieniu, a w szczegdlnosci
w pkt. 1-9.

Podnosze raz jeszcze w szczegdlnosci w
nastepuje:

1) nie ma w mojej ocenie zadnego
uzasadnienia do zmiany charakteru naszej
wsi jako osady o) unikatowych
uwarunkowaniach przyrodniczych poprzez
zatozenia projektu studium przewidujacego
mozliwo$¢ intensyfikacji zabudowy. Walory
Nekielki zasadzajq sie aa tym, ze
kluczowym  jej atutem sq  walory
krajobrazowe/przyrodniczo-ekologicznym
takie jak:

a) jeziora polodowcowe,

b) trasy rowerowe wyznaczone przez -
Gmine posrdd laséw,

c) liczne bagna, torfowiska, rowy i inne
»gabki” ekologiczne,.

d) ochronne uwarunkowania Doliny Cybiny
petne unikatowych ptakéw itp.,

e) pomniki przyrody w postaci ponad
stuletnich debdéw i innych drzew,

f) obszary przylegte do Moskawy, rowy
wodne w tym Wielki Roéw, gdzie prawne
aspekty przyrody wyrazone w przepisach
szczegolnych, nie pozwalajg na zadng
intensywng zabudowe w odlegtosci 100 m
od nich drogi migracji zwierzat
stanowigcych  korytarze  ekologiczne.?2)
takze ze wzgledu na dotychczasowe
warunki zabudowy, Nekielka, jest
postrzegana zaréwno przez aktualnych
mieszkancéw, jak i przyjezdnych, gosci jako
miejsce nadzwyczajne pod wzgledem,
ekologicznym; uwarunkowan
krajobrazowych i przyrodniczych,

Powyzsze nie zostato uwzgledniane w
projektowanych zmianach studium, bowiem
w

szczegolnosci nie uwzgledniono przepiséw
dotyczacych audytu krajobrazowego,
Informacja o nie uwzglednieniu audytu
krajobrazowego znajduje sie w
dokumentacji sporzadzonej przez Gmine.
Tymczasem po wielu latach rozproszenia-
przepisow prawnych depczacych ochrony
krajobrazu w wielu ustawach, z inicjatywy
Prezydenta RP i na skutek uchwalenia przez
Parlament implementowano wreszcie
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regulacje zawarte w Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej, przyjetej przez Rade Europy
w 2000 r. Polska ratyfikujac Konwencje
zobowigzata sie do podjecia okreslonych w
art 5 Konwencji dziatan. W szczegdlnosci:

- prawnego uznania krajobrazéw za istotny
komponent otoczenia ludzi, jako wyraznie
dzielonej przez réznorodnosci kulturowej i
przyrodniczej oraz podstawy jej tozsamosci

oraz
- zintegrowania krajobrazu z wiasng
politykg w zakresie planowania

regionalnego. W art. 6 Polska okreslita
srodki podnoszace mozliwosci realizacji
Swiadomosci w zakresie wartosci
krajobrazu.

Tzw. Ustawa krajobrazowa weszta w zycie
2015 r. Ustawa z dnia 24.04.2015 r o
zmianie niektdérych ustaw w zwiazku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu
[Dz. U z 2015 r poz. 774) Te narzedzia
zostaly wyrazone poprzez wprowadzenie
zmian m.in. w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z
2015 r. poz. 199 z pdzn. zm.).

Zawarto definicje krajobrazu i krajobrazu
priorytetowego. Priorytetowy to ten, ktory
jest szczegdlnie cenny dla danego
spofeczenstwa ze wzgledu na swoje

wartosci przyrodnicze, kulturowe,
architektoniczne, ruralistyczne lub
estetyczno- widokowe. Tego typu

krajobrazy  powinny  by¢é  szczegodlnie
chronione przez wiladze Ilokalne. Takim
narzedziem dla wiadz lokalnych jest audyt
krajobrazowy. Okreslona tez procedury aby
mozliwy byt udziat lokalnej spotecznosci w
tworzeniu planu audytu krajobrazowego
(art.15. ust.2 pkt.3. i 3. a ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Na poziomie lokalnym projektowanie zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym,
ktérych podstawa ma by¢ zmiana studium
objeta przedmiotowym Ogtoszeniem Urzedu
Gminy winno uwzglednia¢ gwarancje
zachowania i prawidtowego ksztattowania
krajobrazu. Audyt krajobrazu powinien by¢
elementem oceny wptywu planowanych
zmian pod wzgledem oddziatywania na
Srodowisko.

Ten element oceny uwarunkowan
Srodowiskowych nie zostat w dokumentacji
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Gminy przedstawiony.

Tutaj chce podnies¢ w szczegdlnosci, iz
powotywanie sie w  dyskusji przez
przedstawicieli Urzedu Gminy na
okolicznosci zwigzane z potrzebag
uwzglednienia w nowym studium
zmieniajacych sie potrzeb, okolicznosci i
trendow zycia wspoiczesnej ludzkosci, to
wilasnie argument przeciwko planowanym
zmianom studium dot. terenu Nekielki. Te
trendy sg bowiem takie, ze gwattownie
wzrosto zapotrzebowanie na mozliwosé
zamieszkiwania w otoczeniu przyrody i w
takich warunkach jakie dotad istniejg w
Nekielce. Z tego powodu wzrosta sprzedaz
dziatek i ich cena.

2) planowane zmiany sprzeczne sg z misjgq
Gminy, ktoéra okres$la ,poszanowanie
srodowiska  przyrodniczego, a posrod
kierunkéw: ,cechy $rodowiska naturalnego,
rozwoj i aktywizacja funkcji turystycznych,
krajoznawczych z zachowaniem ochrony
srodowiska”. Kazdy, kto zna Nekielke wie,
jak istotna  jest specyfika  wtasnie
srodowiska naturalnego tej wioski. Miast
przywigzywa¢ wage do zapewnienia jej
ekologicznych i przyrodniczych waloréw,
usituje sie po raz kolejny zamieni¢ to.
miejsce w jakie$ hybrydowe miasteczko z
wielorodzinng zabudowg i wszystkim, co
wigze sie z zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca. Konsekwencjg w
realizacji misji Gminy winna by¢ dbatos$¢ o

zachowanie tych szczegolnych
uwarunkowan wsi Nekielka i tworzenie
korzystnych dla zachowania tych

naturalnych uwarunkowan tego obszaru.
Zamiast tego planuje sie zmiany, ktére w
oczywisty sposob wpltyng negatywnie. na te
warunki, a w mojej ocenie, po prostu je
unicestwia,

3) dotychczasowi mieszkancy Nekielki
zainwestowali spore s$rodki finansowe aby
zakupi¢ grunty o wielkosci przewidzianej w
dotychczasowych _ realiach studium
zagospodarowania. Swiadomie wybrali te
uwarunkowania, jako zupetnie odmienne od
matomiasteczkowych i miejskich,

4) potencjatem tego miejsca jakim jest
wie$ Nekielka, sg cechy $rodowiska
naturalnego. Jezeli w kierunkach
zakfadanych przez Gmine dla .zmiany
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studium jest wyraznie napisane, iz kluczowy
jest  ,rozwdj i aktywizacja  funkcji
turystycznych, krajoznawczych z
zachowaniem ochrony s$rodowiska”, to tego
wiasnie oczekujemy,

5) kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjq Gminy wyrazong w
.szczegolnosci jako zgodna, wZ
poszanowaniem srodowiska przyrodniczego
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i $wiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegoblnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokdw,
ktérych najwyzszym celem powinna by¢
wiasnie  ochrona bezcennych enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego,
Nadto podnosze w zakresie zgodnosci
kierunkdw studium z charakterystyka
funkcjonalno przestrzenng terenéw gminy,
co nastepuje:

1) projektowane w studium kierunki
zagospodarowania powinny by¢ adresowane
do poszczegdlnych miejscowosci. Jako
mieszkancy gminy nie dowiadujemy sie z
projektu studium, jakie s rozeznania
uwarunkowan studium w zakresie
zdiagnozowanych potrzeb funkcjonalnych i
przestrzennych poszczegolnych
miejscowosci, nie uzyskujemy odpowiedzi
na wazne dla mieszkancow informacje o
specyfice tych miejscowosci, o istniejacych
zagrozeniach rozwoju i przede wszystkim o
rozeznaniu potrzeb mieszkancéw i
mozliwosci ich spetnienia poprzez
projektowane w studium rozwigzania,

2) nalezatoby uzupetni¢ i wskazaé w
studium (kluczowe w ustaleniach
miejscowych  plandw zagospodarowania
przestrzennego poszczegoinych
miejscowosci) zasady ksztattowania ukiadu
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w
kierunkach studium jedynej miejscowosci
(Nekla) i oznaczeniem symbolem C -
terendow  zabudowy = mieszkaniowo @ -
ustugowej o charakterze $réodmiejskim, nie
nastgpito okreslenie pozostatych jednostek
funkcjonalno przestrzennych. Tym samym
nie zostata uwzgledniona w studium
specyfika, historyczna i kulturowa
odrebnos¢ poszczegolnych jednostek
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium
nie uwzglednito hierarchii uktadow
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przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani
w kierunkach. Istniejace jednostki
osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne ukfady
wsi  stanowig o charakterze gminy.
Elementy ukfadu przestrzennego stanowiag
uzupetnienie funkcjonalno przestrzennej
struktury gminy (Przepis art. 3 ust. 12
ustawy o ochronie zabytkéw okresla "uktad
ruralistyczny jest to przestrzenne zatozenie
wiejskie, zawierajace..."}. Zaréwno
uwarunkowania jak i kierunki studium
powinny uwzglednia¢ wartosci dziedzictwa
historycznego, okresla¢ warunki rozwoju i
wymagania ich ochrony. Te podstawowe
elementy struktury przestrzennej tworza
tozsamos¢ i odrebno$¢ poszczegdlnych
jednostek wiejskich, jako podstawowe
wartosci ukfadu ruralistycznego,

3) mam uwagi ogdélne w odniesieniu do
obowigzujacych przepisow  wskazujace
koniecznos$¢ uzupetnienia projektu studium:
a) brakuje uzasadnienia i syntezy, (o
ktérych mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28
kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu
projektu studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

b) nie ustalono wymogdw i wytycznych
dotyczacych stosowania standardow przy
zapisywaniu  ustalen czeséci tekstowej
projektu studium w projektach planow
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2}
Rozporzadzenia jak wyzej)

c)nie wskazano w studium, ktdére stanowi
zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposob wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktéore w wyniku wprowadzonej
zmiany przestajg by¢ aktualne, w
szczegolnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

d) nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkéw i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktorych mowa w art. 10 ust, 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)
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4) Mam uwagi do opracowania pn. Prognoza
Oddziatywania na Srodowisko.

W  punkcie 10.3 w/w opracowania
okreslono, ze funkcji mieszkaniowej,
mieszkaniowo ustugowej, ustugowej oraz
ustug sportu i rekreacji nie zalicza sie do
funkcji mogacej znaczaco oddziatywac na
srodowisko podkreslajac, ze jej parametry
maja charakter ekstensywny. Biorac pod
uwage fakt, ze w/w zapisy beda
uwzgledniane przy opracowaniu
miejscowych  plandw zagospodarowania
przestrzennego i mogg doprowadzi¢ do
wprowadzenia zapisu zwalniajacego z
obowigzku ich opracowania wnioskuje o
wykreslenie tego zapisu.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
10.09.2019 r w sprawie PRZEDSIEWZIEC
MOGACYCH ZNACZACO ODDZIALYWAC NA
SRODOWISKO jednoznacznie okresla rodzaj
inwestycji  objetych  obowiazkiem ich
opracowania. Na tym etapie nie jest
mozliwe okreslenie, czy inwestycja bedzie
podlegata takiemu obowigzkowi, czy nie.
Obowigzek wykonania takiego opracowania
obejmuje np. inwestycje mieszkaniowe
wraz z towarzyszacq jej infrastrukturg
techniczng o powierzchni powyzej 5000m2.
Warto tutaj podkreslic, ze wartosci
przytoczone w w/w rozporzadzeniu nie
dotyczg  jedynie powierzchni samej
zabudowy ale catej towarzyszacej jej
infrastruktury  technicznej wymagajacej
przeksztatcenia terenu i zmiany sposobu
jego  uzytkowania poprzez chociazby
utwardzenie jego nawierzchni. Do
przedmiotowej powierzchni zalicza sie
zatem rowniez powierzchnie zajetg przez
drogi dojazdowe i parkingi. Przytoczona
interpretacja (potwierdzona wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
todzi z dnia 26 listopada 2019 r. II SA/td
493/19 Zarzut naruszenia przepisu art. 10 §
1 k.p.a.) narzuca obowigzek wykonania
takiego opracowania nawet, jezeli
przedmiotem  wniosku jest zabudowa
jednorodzinna.

5)Nie wyznaczono strefy pasa
technologicznego dla dalekosieznego
rurociaggu naftowego dn 800, dn 500 w
uzgodnieniu z jego operatorem,

6) Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
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Nekla - plansza kierunkéw jest NIEZGODNA
z aktualnie obowigzujgcymi przepisami oraz
zapisami w czesci tekstowej w/w Studium
(pkt. 4.3), w ktdérej zwrdcono uwage, ze
wielko$¢ strefy ograniczonego uzytkowania
w okresie, w ktorym budowany byt rurociag
wynosita 100m. Mozna zatem wnioskowa¢,
ze stosowana w tamtym okresie technologia
jego budowy wymusza takie ograniczenia.
Zasadne wydaje sie zatem stwierdzenie, ze
opracowujac dokument w ktéorym okresla
sie kierunki i mozliwosci zagospodarowania
terenu, bedacy podstawg do opracowania
miejscowych  plandw zagospodarowania

przestrzennego powinno sie juz
szczegotowo  okreslic  wielko$¢  terenu
podlegajacego ograniczeniom w
mozliwosciach jego zabudowy i

zagospodarowania.

Studium kierunkéw rozwoju moze by¢
podstawq do podjecia decyzji
inwestycyjnych zwigzanych z zakupem
nieruchomosci gruntowych i podstawag do
ztozenia wniosku o opracowanie MPZP.
Nieujawnienie w Studium (lub jego czesci)
ograniczen w mozliwosci zabudowy terenu i
sposobie jego uzytkowania moze narazi¢
Gmine na konieczno$¢ wyptaty wysokich

odszkodowan.
7) nalezatoby przewidzie¢ utworzenie
buforu zieleni izolacyjnej pomiedzy

terenami zabudowy produkcyjno ustugowej
PUII zlokalizowanymi na potnoc od drogi
krajowej nr 92 a terenami zabudowy
mieszkaniowej MII szerokos$ci minimum
100m.

8) W Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla wykazana zostata koniecznosc
ochrony przed hatasem, ktory jest
generowany przez droge krajowa nr 92 oraz
moze by¢ dodatkowo generowany przez
obiekty zlokalizowane na terenach
oznaczonych w ,Studium uwarunkowan i

kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla - plansza
kierunkéw" symbolem PUIL. Brak

przewidzianego na etapie Studium terenu o
funkcji buforu akustycznego ogranicza
znaczaco komfort zamieszkiwania na
terenach przewidzianych pod zabudowe
mieszkaniowa.

9) wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
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zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazddéw
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
ilosci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostawana do powstania takiej zabudowy.
Problemem jest réwniez brak mozliwosci
rozbudowy skrzyzowania (drogi krajowej
S92 - zjazd na Nekielke) ze wzgledu na
istniejgce ograniczenia zwigzane z
zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
Fabryki Paliw Alternatywnych Ecer,
cmentarz dla zwierzat). Zwracam uwage, ze
Studium powstato bez wykonania
opracowania pn. ,Analiza natezenia ruchu"
dla przedmiotowego skrzyzowania, ktére
jest gtdbwna droga dojazdowa na teren wsi
Nekielka i nie bedzie w stanie obstuzy¢
zwiekszonego natezenia ruchu. Nie
wykonano zadnych uzgodnien i nie
uzyskano opinii z GDDKIA., a aktualnie ta
samg drogq beda dojezdza¢ uzytkownicy
nowobudowanego parku rozrywki dla dzieci.
Analiza SWOT przedstawiona w
obowigzujacej Strateg! Rozwoju Gminy
Nekla wskazuje jako jedng z mocnych stron
gminy ,Potencjat do rozwoju turystyki
weekendowej". W tym samym dokumencie
okreslona zostata gtdwna misja gminy,
ktérg juz wskazywatam wyzej, tj. "Gmina
Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci
zycia, budowy spoteczenstwa
obywatelskiego i rozwoju spoteczno-
gospodarczego z poszanowaniem
Srodowiska przyrodniczego." Oczekuje
realizacji tej misji w praktyce.

Wobec powyzszego wniosek jest
uzasadniony i zastuguje na uwzglednienie.

63.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
M.M.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszarow zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszardéw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdd lasow oraz
na terenach o gestej sieci ciekdow i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenédw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujgce parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do przedsiewzie¢c  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenéw MII i MTII okreslono na 40% z
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tolerancjgq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilos¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wies Nekielka i wies Barczyzna zostaty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rdzng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na poétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewni¢
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

64. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
D.M.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszarow zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne =z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr  XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIE]J GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrdd laséow oraz
na terenach o gestej sieci ciekdow i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjnos¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenéw MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
iloé¢  kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
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kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wies Nekielka i wies Barczyzna zostaty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terendw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rdzng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na poétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

65.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
A.S.

W zwigzku z przedstawiong propozycja
zmiany ,Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla sktadam swoje uwagi do tresci
w/w dokumentu.

Whnioskuje o:

1. Zachowanie w nowym Studium tresci
stron 12 do 16, a w szczegdlnosci podziatu
na strefy funkcjonalno-przestrzenne
(zgodnie z rysunkiem nr 1 obowigzujacego
Studium), w ktérych beda nastepowaty
przeksztatcenia, kontynuacja i rozwdj nowej
zabudowy oraz zwigzane z tymi, procesami
inwestycje w  zakresie infrastruktury
technicznej.

Uzasadnienie:

Zachowanie w/w zapisow umozliwi rozwaj
gminy z poszanowaniem istniejgcego
podzialu terenu gminy na jednostki
predysponowane do poszczegolnych
funkcji:

A.I) Strefa aktywizacji gospodarczej

Strefa ta zgodnie z obowigzujgacym Studium

Nekielka 303003-
5.0208
Barczyzna 303003-
5.0201

i
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*

W studium nie dokonano zmiany charakteru wsi
Nekielka. Ustalone pierwotnie parametry byty
zgodne z parametrami okreslonymi w dotychczas
obowigzujacym studium. Biorgc pod uwage tresc
uwagi zmieniono parametry zabudowy dla terenow
MI i MII oraz MUI i MUII - ograniczono wysokos¢ i
intensywnos$¢ zabudowy na terenach wiejskich i
ograniczono zabudowe wielorodzinng na terenach
wiejskich wytacznie do zabudowy istniejacej i
zabudowy o tych funkcjach wyznaczonej w
obowigzujacych dotychczas miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego. Dotychczas nie
opracowano audytu krajobrazowego dla
wojewddztwa wielkopolskiego. Zarzut iz nie
uwzgledniono jego wynikow jest bezzasadny.

W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczego6towe zasady
zagospodarowania terendéw bedq ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
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powinna by¢ ograniczona jedynie do pasa
aktywizacji gospodarczej przebiegajacego
wzdiuz drogi krajowej nr 92, po obu jej
stronach a nie jak w propozycji zmian do
Studium (pkt 1.2) do catego terenu
potozonego na poétnoc od DK 92.

Obecny zapis ma tresc:

J,Projekt studium utrzymuje istniejaca
hierarchie  jednostek  osadniczych. W
zwigzku z przebiegiem przez gmine drogi
krajowej nr 92, gmina w pétnocnej czesci
ma wyjatkowo korzystne warunki dla
rozwoju dziatalnosci gospodarczej, a co za
tym idzie - spotecznej.” Zachowanie w/w
zapisu moze spowodowac, ze kolejne tereny
zlokalizowane w strefie A.Il (przyrodniczo -
rekreacyjnej) zostang przeznaczone pod
aktywizacje gospodarcza.

A.Il Strefa przyrodniczo - rekreacyjna

W ktérej poszanowane zostaty walory

przyrodnicze i krajobrazowe terendw
zlokalizowanych od pétnoc od DK92 oraz
wskazano predysponowany kierunek

rozwoju tych terenéw w kierunku zabudowy
rekreacyjnej, mieszkaniowej - ekstensywnej
i zagrodowej.
A.III Strefa mieszkaniowo — rekreacyjna
Strefa zlokalizowana we wschodniej czesci
gminy, podobnie  jak  strefa A.ll,
charakteryzuje sie bliskoscia potozenia
wzgledem elementow $rodowiska
przyrodniczego. Gtéwny kierunek rozwoju
strefy ta lokalizacja zabudowy o funkcji
mieszkaniowej jednorodzinnej oraz
mieszkaniowo - rekreacyjnej, jak réwniez
zabudowy zagrodowej.

A.IV Strefa mieszkaniowo— rolnicza

Stefa znajdujaca sie w potudniowej czesci

obszaru opracowania. Kierunkom strefy

bedzie uzupetnianie i intensyfikacja
zabudowy istniejacych jednostek
osadniczych, w tym o zabudowe zagrodowaq,
mieszkaniowg jednorodzinng oraz zwigzang

z przetworstwem rolno- spozywczym.

2. Nadanie powotujac sie na
obowigzujgace Studium dla wsi Nekielka,
Barczyzna (terenéw zlokalizowanych na
pétnoc od M92) nowego symbolu MIII
ktory bedzie oznaczat zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng wolnostojaca
i zagrodowa.

Uzasadnienie:

Dla tego terenu powinny zosta¢ okreslone,

ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
ustawy.

Zmiana obowigzujacego studium wymagata duzej
ingerencji do tego stopnia, ze niemozliwym bytoby
czytelne wyszczegodlnienie wszystkich zmian. W
zwigzku z powyzszym powstat nowy tekst studium,
w oparciu o studium dotychczas obowigzujace,
oraz nowy rysunek studium sporzadzony w formie
cyfrowej.

Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
zasad jej zagospodarowania

Zapisy w tekscie studium dotyczace rurociagu oraz
jego ujawnienia na planszach studium zostaty
zaopiniowane przez wiasciwego gestora sieci.
Kierunek zagospodarowania przestrzennego zostat
zachowany zgodnie z dotychczas obowigzujacym
studium.

Studium nie wymaga sporzadzenia dokumentu
takiego jak Analiza natezenia ruchu. Projekt
studium zostat zaopiniowany przez zarzadcéw
drég.

Studium nawigzuje do dokumentéw strategicznych
Gminy.

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 159




odrebne, parametry zabudowy (bedace
odzwierciedleniem charakterystyki strefy
przyrodniczo - rekreacyjnej). Wskazane
.jest okreslenie minimalnej powierzchni
dziatki na poziomie 1200m2, zachowanie
parametrow zabudowy, w ktorych
przeznaczenie podstawowe ma stanowic
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi i garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa, jako przeznaczenie
dopuszczalne zachowac ustugi turystyczne
oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko.
Maksymalny procent zabudowy powinien
zosta¢ ograniczony do 25% powierzchni
dziatek, liczba kondygnacji: parter plus
poddasze uzytkowe plus podpiwniczenie
wystajace ponad grunt do 1m.
Wprowadzenie dodatkowego symbolu MIII
ma na celu umozliwienie rozwoju gminy
oraz poszanowanie specyficznych waloréw
przyrodniczo-krajobrazowych terenow
zlokalizowanych na pdétnoc od DK92. Ze
wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze tych terendéw nalezy dotozy¢
staran, aby zapewni¢ ochrone tego obszaru
Zarowno poprzez ekstensywny charakter
zabudowy jak réwniez poprzez ochrone
korytarzy r ekologicznych i obszaréow
chronionego krajobrazu. Zachowanie
proponowanego podziatu jedynie na tereny
oznaczone symbolom MI, MII, MIIl umozliwi
realizacje zabudowy o] powierzchni
zabudowy 40% z tolerancjgq +/-15% (czyli
25-55%) powierzchni dziatki co moze
doprowadzi¢ do  degradacji  walorow
przyrodniczo - srodowiskowych tego terenu.
3. Uwzglednienie kluczowych dla
charakteru wsi korytarzy ekologicznych dla
migracji zwierzat.

Uzasadnienie:

Na planszy obowigzujacego  Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla zaznaczone zostaty ,mozliwe trasy
migracji organizméw zywych w ramach
krajowego korytarza ekologicznego”.
Jednoczes$nie zwracam uwage, ze obecnie
uchwalone, juz ~miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego”
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umozliwiaja jego zabudowe co jest

sprzeczne z obowigzujacym studium.

4, wykonanie audytu krajobrazowego z
uwzglednieniem krajobrazu
priorytetowego jaki istnieje w Nekielce
(Ustawa z dnia z 24.04.2015 r. o zmianie
niektorych ustaw w  zwiazku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony
krajobrazu (Dz. U. z 2015 r poz. 774)
wedtug okreslonych przepisami prawa
procedur aby mozliwy byt udziat lokalnej
spotecznoséci w tworzeniu, planu audytu
krajobrazowego (art.15 ust.2 pkt.3 i 3 a
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym.

5. uwzglednienie okolicznosci i
przepisow prawa, o ktéorych mowa w
ponizszym uzasadnieniu, a w

szczegolnosci w pkt. 1-9.

Podnosze raz jeszcze w szczegdlnosci w
nastepuje:

1) nie ma w mojej ocenie zadnego
uzasadnienia do zmiany charakteru naszej
wsi jako osady o) unikatowych
uwarunkowaniach przyrodniczych poprzez
zatozenia projektu studium przewidujacego
mozliwo$¢ intensyfikacji zabudowy. Walory
Nekielki zasadzajq sie aa tym, ze
kluczowym  jej atutem sq  walory
krajobrazowe/przyrodniczo-ekologicznym
takie jak:

a) jeziora polodowcowe,

b) trasy rowerowe wyznaczone przez
-Gmine posrod laséw,

c) liczne bagna, torfowiska, rowy i
inne ,gabki” ekologiczne,.

d) ochronne uwarunkowania Doliny Cybiny
petne unikatowych ptakéw itp.,

e) pomniki przyrody w postaci ponad
stuletnich deboéw i innych drzew,

f) obszary przylegte do Moskawy, rowy
wodne w tym Wielki Roéw, gdzie prawne
aspekty przyrody wyrazone w przepisach
szczegolnych, nie pozwalajg na zadng
intensywng zabudowe w odlegtosci 100 m
od nich drogi migracji zwierzat
stanowigcych  korytarze  ekologiczne.2)
takze ze wzgledu na dotychczasowe
warunki zabudowy, Nekielka, jest
postrzegana zarowno przez aktualnych
mieszkancdw, jak i przyjezdnych, gosci jako
miejsce nadzwyczajne pod wzgledem,
ekologicznym; uwarunkowan
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krajobrazowych i przyrodniczych,

Powyzsze nie zostalo uwzgledniane w
projektowanych zmianach studium, bowiem
w

szczegolnosci nie uwzgledniono przepiséw
dotyczacych audytu krajobrazowego,
Informacja o nie uwzglednieniu audytu
krajobrazowego znajduje sie w
dokumentacji sporzadzonej przez Gmine.
Tymczasem po wielu latach rozproszenia-
przepisow prawnych depczacych ochrony
krajobrazu w wielu ustawach, z inicjatywy
Prezydenta RP i na skutek uchwalenia przez
Parlament implementowano wreszcie
regulacje zawarte w Europejskiej Konwencji
Krajobrazowej, przyjetej przez Rade Europy
w 2000 r. Polska ratyfikujac Konwencje
zobowigzata sie do podjecia okreslonych w
art 5 Konwencji dziatan. W szczegdlnosci:

- prawnego uznania krajobrazéw za istotny
komponent otoczenia ludzi, jako wyraznie
dzielonej przez réznorodnosci kulturowej i
przyrodniczej oraz podstawy jej tozsamosci

oraz
- zintegrowania krajobrazu z wiasng
politykg w zakresie planowania

regionalnego. W art. 6 Polska okreslita
Ssrodki podnoszace mozliwosci realizacji
$wiadomosci w zakresie wartosci
krajobrazu.

Tzw. Ustawa krajobrazowa weszta w zycie
2015 r. Ustawa z dnia 24.04.2015 r o
zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu
[Dz. U z 2015 r poz. 774) Te narzedzia
zostaly wyrazone poprzez wprowadzenie
zmian m.in. w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U. z
2015 r. poz. 199 z pdzn. zm.).

Zawarto definicje krajobrazu i krajobrazu
priorytetowego. Priorytetowy to ten, ktory

jest

szczegolnie cenny dla danego
spoteczenstwa ze wzgledu na swoje
wartosci przyrodnicze, kulturowe,
architektoniczne, ruralistyczne lub
estetyczno- widokowe. Tego typu

krajobrazy powinny by¢  szczegdlnie
chronione przez wiadze lokalne. Takim
narzedziem dla witadz lokalnych jest audyt
krajobrazowy. Okreslona tez procedury aby
mozliwy byt udziat lokalnej spotecznosci w
tworzeniu planu audytu krajobrazowego
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(art.15. ust.2 pkt.3. i 3. a ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Na poziomie lokalnym projektowanie zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym,
ktorych podstawga ma by¢ zmiana studium
objeta przedmiotowym Ogtoszeniem Urzedu
Gminy winno uwzglednia¢ gwarancje
zachowania i prawidtowego ksztattowania
krajobrazu. Audyt krajobrazu powinien by¢
elementem oceny wptywu planowanych
zmian pod wzgledem oddziatywania na
Srodowisko..

Ten element oceny uwarunkowan
Srodowiskowych nie zostat w dokumentacji
Gminy przedstawiony.

Tutaj chce podnie$¢ w szczegolnosci,, iz
powotywanie sie w  dyskusji przez
przedstawicieli Urzedu Gminy na
okolicznosci zwigzane z potrzeba
uwzglednienia w nowym studium
zmieniajacych sie potrzeb, okolicznosci i
trendow zycia wspoiczesnej ludzkosci, to
wilasnie argument przeciwko planowanym
zmianom studium dot. terenu Nekielki. Te
trendy sg bowiem takie, ze gwattownie
wzrosto zapotrzebowanie na mozliwosc
zamieszkiwania w otoczeniu przyrody i w
takich warunkach jakie dotad istniejg w
Nekielce. Z tego powodu wzrosta sprzedaz
dziatek i ich cena.

2) planowane zmiany sprzeczne sg z misjq
Gminy, ktéra okresla ,poszanowanie
érodowiska przyrodniczego, a posrod

kierunkdéw: ~cechy $rodowiska
naturalnego, rozwdj i aktywizacja funkcji
turystycznych, krajoznawczych z

zachowaniem ochrony $rodowiska”. Kazdy,
kto zna Nekielke wie, jak istotna jest
specyfika wiasnie srodowiska naturalnego
tej wioski. Miast przywigzywaé wage do
zapewnienia jej ekologicznych i
przyrodniczych waloréw, usituje sie po raz
kolejny zamieni¢ to. miejsce w jakie$
hybrydowe miasteczko z wielorodzinng
zabudowqg i wszystkim, co wigze sie z
zaburzeniem ekosystemu tego
nadzwyczajnego pod wzgledem
przyrodniczym miejsca. Konsekwencjg w
realizacji misji Gminy winna byc¢ dbatos¢ o
zachowanie tych szczegolnych
uwarunkowan wsi Nekielka i tworzenie
korzystnych dla zachowania tych
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naturalnych uwarunkowan tego obszaru.
Zamiast tego planuje sie zmiany, ktore w
oczywisty sposob wptyng negatywnie. na
te warunki, a w mojej ocenie, po prostu je
unicestwia,

3) dotychczasowi mieszkancy Nekielki
zainwestowali spore $rodki finansowe aby
zakupi¢ grunty o wielkosci przewidzianej w
dotychczasowych , realiach studium
zagospodarowania. Swiadomie wybrali te
uwarunkowania, jako zupetnie odmienne od
matomiasteczkowych i miejskich,
4) potencjatem tego miejsca jakim jest
wies Nekielka, sa cechy $rodowiska
naturalnego. Jezeli w kierunkach
zakfadanych przez Gmine dla .zmiany
studium jest wyraznie napisane, iz kluczowy
jest ,rozwdéj i  aktywizacja  funkcji
turystycznych, krajoznawczych z
zachowaniem ochrony srodowiska”, to tego
wilasnie oczekujemy,

5) kierunek projektowanych zmian jest
sprzeczny z misjg Gminy wyrazong Ww
szczegolnosci jako zgodng, wZ
poszanowaniem s$rodowiska przyrodniczego
i niewyobrazalnie pozbawiony wrazliwosci
na polskie, ogdlnoeuropejskie i Swiatowe
dazenia do podejmowania na kazdym,
szczegolnie najnizszym szczeblu
administracyjno-prawnym takich krokéw,
ktorych najwyzszym celem powinna by¢
wlasnie  ochrona  bezcennych  enklaw
$rodowiska naturalnego, przyrodniczego,
Nadto podnosze w zakresie zgodnosci
kierunkdw studium z charakterystyka
funkcjonalno przestrzenng terenéw gminy,
co nastepuje:

1) projektowane w studium kierunki
zagospodarowania powinny by¢ adresowane
do poszczegdlnych miejscowosci. Jako
mieszkancy gminy nie dowiadujemy sie z
projektu studium, jakie s rozeznania
uwarunkowan studium w zakresie
zdiagnozowanych potrzeb funkcjonalnych i
przestrzennych poszczegolnych
miejscowosci, nie uzyskujemy odpowiedzi
na wazne dla mieszkancow informacje o
specyfice tych miejscowosci, o istniejacych
zagrozeniach rozwoju i przede wszystkim o
rozeznaniu potrzeb mieszkancéw i

mozliwosci ich spetnienia poprzez
projektowane w studium rozwigzania,
2) nalezatoby uzupetni¢ i wskazaé w
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studium (kluczowe w ustaleniach
miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego poszczegdlnych
miejscowosci) zasady ksztattowania ukfadu
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w
kierunkach studium jedynej miejscowosci
(Nekla) i oznaczeniem symbolem C -
terendw zabudowy mieszkaniowo -
ustugowej o charakterze $rédmiejskim, nie
nastapito okreslenie pozostatych jednostek
funkcjonalno przestrzennych. Tym samym
nie zostata uwzgledniona w studium
specyfika, historyczna i kulturowa
odrebnos¢ poszczegolnych jednostek
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium

nie uwzglednito hierarchii uktaddéw
przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani
w kierunkach. Istniejace jednostki

osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne ukfady
wsi  stanowiq o charakterze gminy.
Elementy uktadu przestrzennego stanowig
uzupetnienie funkcjonalno przestrzennej
struktury gminy (Przepis art. 3 ust. 12
ustawy o ochronie zabytkéw okresla "uktad
ruralistyczny jest to przestrzenne zatozenie
wiejskie, zawierajace..."}. Zaréowno
uwarunkowania jak i kierunki studium
powinny uwzglednia¢ wartosci dziedzictwa
historycznego, okresla¢ warunki rozwoju i
wymagania ich ochrony. Te podstawowe
elementy struktury przestrzennej tworzg
tozsamos¢ i odrebno$¢ poszczegdlnych
jednostek wiejskich, jako podstawowe
wartosci ukfadu ruralistycznego,

3) mam uwagi ogdélne w odniesieniu do
obowigzujacych przepisow  wskazujace
koniecznos$¢ uzupetnienia projektu studium:
a) brakuje uzasadnienia i syntezy, (o
ktérych mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28
kwietnia 2004 r. w sprawie zakresu
projektu studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
4.1 pkt 4)

b) nie ustalono wymogdw i wytycznych
dotyczacych stosowania standardow przy
zapisywaniu  ustalen czeséci tekstowej
projektu studium w projektach planow
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2}
Rozporzadzenia jak wyzej)

c)nie wskazano w studium, ktére stanowi
zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposob wyodrebniajacy wprowadzone
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zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktére w wyniku wprowadzonej
zmiany przestajg by¢ aktualne, w
szczegolnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

d) nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkéw i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktérych mowa w art. 10 ust, 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

4) Mam uwagi do opracowania pn. Prognoza
Oddziatywania na Srodowisko.

W  punkcie 10.3 w/w opracowania
okreslono, ze funkcji mieszkaniowej,
mieszkaniowo ustugowej, ustugowej oraz
ustug sportu i rekreacji nie zalicza sie do
funkcji mogacej znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko podkreslajac, ze jej parametry
majq charakter ekstensywny. Biorgc pod
uwage fakt, ze w/w zapisy beda

uwzgledniane przy opracowaniu
miejscowych  planéw zagospodarowania
przestrzennego i moga doprowadzi¢ do

wprowadzenia zapisu zwalniajacego z
obowigzku ich opracowania wnioskuje o
wykresélenie tego zapisu.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia
10.09.2019 r w sprawie PRZEDSIEWZIEC
MOGACYCH ZNACZACO ODDZIALYWAC NA
SRODOWISKO jednoznacznie okresla rodzaj
inwestycji  objetych  obowigzkiem ich
opracowania. Na tym etapie nie jest
mozliwe okreslenie, czy inwestycja bedzie
podlegata takiemu obowigzkowi, czy nie.
Obowigzek wykonania takiego opracowania
obejmuje np. inwestycje mieszkaniowe
wraz z towarzyszacq jej infrastrukturg
techniczng o powierzchni powyzej 5000m2.
Warto tutaj podkreslic, ze wartosci
przytoczone w w/w rozporzadzeniu nie
dotyczg  jedynie powierzchni samej
zabudowy ale catej towarzyszacej jej
infrastruktury  technicznej wymagajacej
przeksztatcenia terenu i zmiany sposobu
jego  uzytkowania poprzez chociazby
utwardzenie jego nawierzchni. Do
przedmiotowej powierzchni zalicza sie
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zatem rdéwniez powierzchnie zajetg przez
drogi dojazdowe i parkingi. Przytoczona
interpretacja (potwierdzona wyrokiem
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
todzi z dnia 26 listopada 2019 r. II SA/td
493/19 Zarzut naruszenia przepisu art. 10 §
1 k.p.a.) narzuca obowigzek wykonania
takiego opracowania nawet, jezeli
przedmiotem  wniosku jest zabudowa
jednorodzinna.

5) Nie wyznaczono strefy pasa
technologicznego dla dalekosieznego
rurociggu naftowego dn 800, dn 500 w
uzgodnieniu z jego operatorem,

6) Studium uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla - plansza kierunkéw jest NIEZGODNA
z aktualnie obowigzujacymi przepisami oraz
zapisami w czesci tekstowej w/w Studium
(pkt. 4.3), w ktérej zwrécono uwage, ze
wielko$¢ strefy ograniczonego uzytkowania
w okresie, w ktorym budowany byt rurociag
wynosita 100m. Mozna zatem wnioskowag,
ze stosowana w tamtym okresie technologia
jego budowy wymusza takie ograniczenia.
Zasadne wydaje sie zatem stwierdzenie, ze
opracowujac dokument w ktérym okresla
sie kierunki i mozliwosci zagospodarowania
terenu, bedacy podstawg do opracowania
miejscowych  planéw zagospodarowania

przestrzennego powinno sie juz
szczegotowo  okreslic  wielko$¢  terenu
podlegajacego ograniczeniom w
mozliwosciach jego zabudowy i

zagospodarowania.

Studium kierunkéw rozwoju moze by¢
podstawq do podjecia decyzji
inwestycyjnych zwigzanych z zakupem
nieruchomosci gruntowych i podstawag do
ztozenia wniosku o opracowanie MPZP.
Nieujawnienie w Studium (lub jego czesci)
ograniczen w mozliwosci zabudowy terenu i
sposobie jego uzytkowania moze narazi¢
Gmine na konieczno$¢ wyptaty wysokich

odszkodowan.
7) nalezatoby przewidzie¢ utworzenie
buforu zieleni izolacyjnej pomiedzy

terenami zabudowy produkcyjno ustugowej
PUII zlokalizowanymi na potnoc od drogi
krajowej nr 92 a terenami zabudowy
mieszkaniowej MII szerokos$ci minimum
100m.

8) W Studium uwarunkowan i kierunkéw
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zagospodarowania przestrzennego gminy
Nekla wykazana zostata koniecznosc
ochrony przed hatasem, ktéory jest
generowany przez droge krajowa nr 92 oraz
moze by¢ dodatkowo generowany przez
obiekty zlokalizowane na terenach
oznaczonych w ,Studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Nekla - plansza
kierunkow" symbolem PUII. Brak

przewidzianego na etapie Studium terenu o
funkcji buforu akustycznego ogranicza
znaczaco komfort zamieszkiwania na
terenach przewidzianych pod zabudowe
mieszkaniowa.

9) wprowadzenie mozliwosci intensyfikacji
zabudowy znacznie zwiekszy ilo$¢ pojazdow
na terenie wsi Nekielka. Istniejgca
infrastruktura drogowa (w przewazajacej
iloéci drogi gruntowe o matej szerokosci,
brak drég utwardzonych) nie jest
dostawana do powstania takiej zabudowy.
Problemem jest rowniez brak mozliwosci
rozbudowy skrzyzowania (drogi krajowej
S92 - zjazd na Nekielke) ze wzgledu na
istniejgce ograniczenia zwigzane z
zrealizowanymi juz inwestycjami (siedziba
Fabryki Paliw Alternatywnych Ecer,
cmentarz dla zwierzat). Zwracam uwage, ze
Studium powstato bez wykonania
opracowania pn. ,Analiza natezenia ruchu"
dla przedmiotowego skrzyzowania, ktore
jest gtdbwng droga dojazdowg na teren wsi
Nekielka i nie bedzie w stanie obstuzy¢
zwiekszonego natezenia ruchu. Nie
wykonano zadnych uzgodnien i nie
uzyskano opinii z GDDKIA., a aktualnie ta
samg drogq beda dojezdza¢ uzytkownicy
nowobudowanego parku rozrywki dla dzieci.
Analiza SWOT przedstawiona w
obowigzujacej Strateg! Rozwoju Gminy
Nekla wskazuje jako jedng z mocnych stron
gminy ,Potencjat do rozwoju turystyki
weekendowej". W tym samym dokumencie
okreslona zostata gtdwna misja gminy,
ktorg juz wskazywatam wyzej, tj. "Gmina
Nekla tworzy warunki do poprawy jakosci
zycia, budowy spofeczenstwa
obywatelskiego i rozwoju spoteczno-
gospodarczego z poszanowaniem
Srodowiska przyrodniczego." Oczekuje
realizacji tej misji w praktyce.

Wobec powyzszego wniosek jest

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 168




uzasadniony.

66.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
M.B.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne 2z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrod laséw oraz
na terenach o gestej sieci ciekéw i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenédw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

-

nie uwzglednia
sie uwagi*
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Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent  zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaly w
catosci  sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rézng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

67. 25.06. osoba Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych | Obszar wsi uvwzglednia-sie
2021 fizyczna w Studium parametrow zabudowy dla wsi | Nekielka i uwaget
D.D. Nekielka (obreb ewidencyjny 303003- | Barczyzna nie uwzglednia

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 170




5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny sie uwagi*
303003-5.0201) z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whnioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEIIL.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne =z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszardéw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrod laséw oraz
na terenach o gestej sieci ciekéw i rowdw
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terenédw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zatozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe  stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do  przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
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powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przykfadowo: procent  zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilo$¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktoére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostalty w
catosci  sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalez¢
argumenty przemawiajace za podziatem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rézng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla terendw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

68.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
I.K.

W zwigzku z wylozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢

Obreb

ewidencyjny:
Barczyzna:
303003_5.0201
Gierfatowo: 303003
5.0204

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wytozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgtoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
cho¢by nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie  rozmawiamy  przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiada¢ na
potrzeby mieszkancow i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wytacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starq zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtdwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réwniez o korekte jej
zasiegu i ksztaltu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywac typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terendw na
pétnoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Gierfatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie: Proponowana zabudowa -
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MII zwlaszcza wyznaczana w $rodku fgk w
2, czy 3 linii zabudowy w Zzaden sposob do
niej nie nawigzuje i nie jest zbiezna z
rolniczym krajobrazem i aktualng zabudowa
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami
gospodarczymi), ktéra jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtéwnych
ciagdbw komunikacyjnych - drég. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Oprécz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkoéw, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe lub zbiorowe w
mojej wsi, a zwlaszcza z perspektywa
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazdw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczennstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zresztg zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widza zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
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mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegb6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wplywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancow (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie s potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planéw na przysztos¢.

4. Wnosze 0 ograniczenie wptywu
pobliskich obszaréw produkcyjno -
ustugowych (PU) w miejscach gdzie mogq
wplywa¢ negatywnie na mieszkancow i
zastosowanie ~w  studium rozwigzan
ochronnych oddzielajace te strefy (np.
nasadzenia ochronne/zielen chronigca itp.),
a wszelkie tego typu obiekty zobowigzac do
zminimalizowania wptywu na ludzi i
krajobraz réowniez przez likwidowanie
ucigzliwoéci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej bedq to tylko ,suche
zapisy", ktore trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a rozmiar i
typ zabudowy w sposdb znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terenow wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwieksza¢ obszaréw
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zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktérzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszka¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwoj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg miec¢ realny wplyw na
miejsce w ktérym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

69. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
A.K.

W zwigzku z wylozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wylozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgtoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaly wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
chocéby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie  tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie  rozmawiamy  przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadaé na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o0 usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wylacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i

Obreb

ewidencyjny:
Barczyzna:
303003_5.0201
Giertatowo: 303003
5.0204

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciagach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réowniez o korekte jej
zasiegu i ksztattu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywad typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terendw na
pétnoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Giertatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwilaszcza
wyznaczana w srodku fak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zaden sposdb do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowa
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktora jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtéwnych
ciggow komunikacyjnych - drog. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Oprocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo§¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkow, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe lub zbiorowe w
mojej wsi, a zwlaszcza z perspektywq
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
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utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazébw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczennstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zresztg zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegoétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie sg potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planoéw na przysztosc.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywaé negatywnie
na mieszkancéw i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwoéci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej beda to tylko ,suche
zapisy", ktore trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
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jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréow tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a rozmiar i
typ zabudowy w sposdéb znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terendw wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszacé obszarow
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktérzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszkac¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwdj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg miec¢ realny wptyw na
miejsce w ktérym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

70.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
K.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wylozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgfoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych Ilub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie  rozmawiamy  przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
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ewidencyjny:
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okazjach. Studium powinno odpowiadaé na
potrzeby mieszkancow i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wytacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réowniez o korekte jej
zasiegu i ksztattu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywac typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terenéw na
pétnoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Giertatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwiaszcza
wyznaczana w s$rodku fak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zzaden sposob do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowaq
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktéra jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtdwnych
ciaggdw komunikacyjnych - drég. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
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oddaje jej charakter.

Oprocz tego, ze =zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspodlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilos¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkow, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe Ilub zbiorowe w
mojej wsi, a zwilaszcza z perspektywa
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazdw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zresztg zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widza zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegodtowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwlaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancow (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie s potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planéw na przysztosc.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 181



obszaréw produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywaé negatywnie
na mieszkancéw i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielef chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej bedq to tylko ,suche
zapisy", ktore trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradaciji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a rozmiar i
typ zabudowy w sposoéb znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terenoéw wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszacé obszarow
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktorzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszkaé, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwdj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg miec¢ realny wplyw na
miejsce w ktdérym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

71. 25.06. osoba W zwigzku z wylozeniem do publicznego | Obreb uvwzglednia-sie
2021 fizyczna wgladu drugiego projektu zmiany Studium | ewidencyjny: wwaget
A.K. uwarunkowan i kierunkéw | Barczyzna: nie uwzglednia
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zagospodarowania przestrzennego Miasta i | 303003_5.0201 sie uwagi*
Gminy Nekla wraz z prognoza
oddziatywania na $rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktdére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wytozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgtoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych lub
choéby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie = rozmawiamy  przeciez =z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wytacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starq zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réwniez o korekte jej
zasiegu i ksztaltu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywac typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terendw na
pétnoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Giertatowo i Nekielka) zachowujacy jego
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aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym opisem tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwilaszcza
wyznaczana w $rodku tak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zzaden sposdb do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowqg
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktora jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtéwnych
ciggow komunikacyjnych - drog. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Oprécz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilos¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkow, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe Ilub zbiorowe w
mojej wsi, a zwilaszcza z perspektywa
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udalo sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazéw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zresztq zapis znajdowat
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sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widza zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie s potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planéw na przysztos¢.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie moga wptywac negatywnie
na mieszkancéw i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajgce te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zieleft chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwoéci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej bedq to tylko ,suche
zapisy", ktére trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a rozmiar i
typ zabudowy w sposdb znaczacy
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intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terendw wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszac obszaréw
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktérzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszka¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwoj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chca miec¢ realny wplyw na
miejsce w ktérym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

72. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
M.K.

W zwigzku z wylozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktdére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wylozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgtoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaly wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych Ilub
cho¢by nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie  tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie  rozmawiamy  przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadaé na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktdre
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujgcego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o0 usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i

Obreb
ewidencyjny:
Barczyzna:
303003_5.0201

s
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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pozostawienie wylacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2
kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réowniez o korekte jej
zasiegu i ksztattu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywad typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terendw na
péinoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Gierfatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwilaszcza
wyznaczana w srodku fak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zaden sposob do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowqg
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktora jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtéwnych
ciggow komunikacyjnych - drog. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Opréocz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo§¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkow, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe lub zbiorowe w
mojej wsi, a zwlaszcza z perspektywq
obstugi nieczystoéci przez szambo. Nie
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widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udalo sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazébw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zreszta zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegotowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegodlnych miejscowosciach, a
zwlaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie sg potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planow na przysztosc.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywaé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwoéci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej beda to tylko ,suche
zapisy", ktore trudno bedzie
wyegzekwowad.
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5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréow tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu laséw
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczna do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a rozmiar i
typ zabudowy w sposdb znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terenow wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszacé obszarow
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktérzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszka¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwdj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg mie¢ realny wptyw na
miejsce w ktérym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

73. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
A.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkdéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wylozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgfoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaty wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych Ilub
choéby nie rozmawiat z mieszkancami na

Obreb
ewidencyjny:
Barczyzna:
303003_5.0201

it
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*
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etapie  tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie = rozmawiamy  przeciez =z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancow i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujagcego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wylacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réowniez o korekte jej
zasiegu i ksztattu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktore bedzie opisywac typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terenédw na
pétnoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Giertatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwiaszcza
wyznaczana w s$rodku fak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zzaden sposob do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowq
zagrodowo-mieszkaniowg (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktéra jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtéwnych
ciaggdw komunikacyjnych - drég. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
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miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Oprécz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspodlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilos¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkow, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe Ilub zbiorowe w
mojej wsi, a zwlaszcza z perspektywq
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udato sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazdw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zresztg zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widza zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegodtowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwlaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancow (tj. drogi,
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gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to oceni¢
jakie sg potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planéw na przysztosé.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie moga wptywac negatywnie
na mieszkancéw i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielef chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej beda to tylko ,suche
zapisy", ktore trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktérych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
$rodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a rozmiar i
typ zabudowy w sposoéb znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terenoéw wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszacé obszarow
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktorzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszkac¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwdj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg miec realny wptyw na
miejsce w ktérym zyja. Z tego tez powodu
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prosze o uwzglednienie moich uwag.

74. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
M.K.

W zwigzku z wytozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszos¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wylozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgtoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaly wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych Ilub
chocby nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie  tworzenia tego  opracowania.
Wielokrotnie  rozmawiamy  przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadac na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujagcego mi prawa
skfadam nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wytacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starq zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtdwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o réwniez o korekte jej
zasiegu i ksztaltu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywad typ

Obreb
ewidencyjny:
Barczyzna:
303003_5.0201

-

nie uwzglednia
sie uwagi*
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zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terendw na
pétnoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Gierfatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwilaszcza
wyznaczana w $rodku tak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zzaden sposdb do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowq
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktora jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtownych
ciagdw komunikacyjnych - drég. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Oprécz tego, ze zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo$¢, parametry i stan drog w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
osiedla domkow, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe Ilub zbiorowe w
mojej wsi, a zwilaszcza z perspektywa
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udalo sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazédw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
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pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zreszta zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczego6towe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a
zwiaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancow (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie s potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planéw na przysztos¢.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie moga wptywac negatywnie
na mieszkancéw i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielef chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwoéci u zrédtla - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej bedq to tylko ,suche
zapisy", ktére trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autordw tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wtasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
Srodowiskowe i bedq wykorzystywane w
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kierunku turystyki, umozliwiajac zabudowe
analogiczng do istniejgcej. Proponowane
zapisy w studium temu przecza, a rozmiar i
typ zabudowy w sposob znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terendw wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszac obszaréw
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktorzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszka¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwoj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg miec realny wplyw na
miejsce w ktdérym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

75. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
K.K.

W zwigzku z wylozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta i
Gminy Nekla wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko chce zgtosic¢
uwagi, ktére moim zdaniem powinny by¢
uwzglednione w tym dokumencie.

Poniewaz wiekszo$¢ z moich uwag
dotyczacych pierwszego wylozenia nie
zostata uwzgledniona, uwazam za zasadne
ponowne zgtoszenie ich w nadziei, ze tym
razem zostang wziete pod uwage przez
tutejsze witadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaly wziete
pod uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt
nie przeprowadzit badan ankietowych Ilub
cho¢by nie rozmawiat z mieszkancami na
etapie  tworzenia tego opracowania.
Wielokrotnie  rozmawiamy  przeciez z
przedstawicielami samorzadu np. na
spotkaniach wiejskich lub przy innych
okazjach. Studium powinno odpowiadaé na
potrzeby mieszkancéw i wskazywac kierunki
rozwoju wsi zgodnie z ich oczekiwaniami.
Oczywistym jest, ze powinno opisywac
proponowane zmiany i rozwigzania, ktére
polepszg ich byt, a nie pogorsza.

Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z
zapisami i zatacznikami mapowymi,
korzystajac z przystugujacego mi prawa
sktadam nastepujace uwagi:

Obreb
ewidencyjny:
Barczyzna:
303003_5.0201

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej

miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wsi
Gierfatowo obszaréw zaznaczonych jako MII
- czyli mieszkalno-ustugowych i
pozostawienie wytacznie mozliwosci
zabudowy MT mieszkalno - turystycznej
(zagrodowej i mieszkalnej do 2

kondygnacji) zgodnej w zakresie wygladu i
gabarytow ze starg zabudowg wiejska,
lokowanej w sposob uporzadkowany, a wiec
przy drogach (gtéwnych ciggach
komunikacyjnych) - 1 linia przy drodze,
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy. Prosze o rowniez o korekte jej
zasiegu i ksztattu na mapie, zgodnie z
zasadami tadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIII, ktére bedzie opisywad typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej
powyzej, preferowany dla terenéw na
péinoc od drogi 92 (wsie Barczyzna,
Gierfatowo i Nekielka) zachowujacy jego
aktualny charakter, zgodnie z
wczesniejszym  opisem  tej  jednostki
znajdujacym sie w studium.

Uzasadnienie:

Proponowana zabudowa - MII zwilaszcza
wyznaczana w srodku fak w 2, czy 3 linii
zabudowy w Zaden sposdb do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym

krajobrazem i aktualng zabudowqg
zagrodowo-mieszkaniowg, (1 lub 2
kondygnacje z zabudowaniami

gospodarczymi), ktora jest w wiekszosci
rozproszona i wystepuje wzdtuz gtéwnych
ciggow komunikacyjnych - drog. To jest
préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren  wsi,
niezgodnie z tradycyjnym krajobrazem z
dominujacym udziatem funkcji rolniczej i
przyrodniczej. Dawny i obecny wyglad wsi
oddaje jej charakter.

Oprocz tego, ze =zabudowa MII jest
kompletnie niezgodna z aktualnym
charakterem zabudowy, to proponowany jej
zakres przestrzenny nie ma tez nic
wspdlnego z tadem przestrzennym. Biorac
pod uwage brak kanalizacji, gazyfikacji oraz
ilo§¢, parametry i stan drég w mojej wsi,
nie wyobrazam sobie kompletnie takich
planéw. Jestem kategorycznie przeciw
pomystom typu zabudowa szeregowa, geste
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osiedla domkoéw, bloki czy inne obiekty
wielorodzinne, ustugowe Ilub zbiorowe w
mojej wsi, a zwilaszcza z perspektywa
obstugi nieczystosci przez szambo. Nie
widze mozliwosci, zeby te tereny byty
obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie ztym, a nawet krytycznym i nie
udalo sie ich dotychczas skutecznie
utwardzi¢ w catej wsi i poszerzy¢, aby
polepszy¢ bezpieczenstwo uzytkownikow.
Co dopiero, jak ruch sie dramatycznie
powiekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja

pytdw i gazébw generowanych przez
kottownie oraz intensywny ruch
samochodowy, a takze hatas i brak

bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym ze jest to catkowicie nieprzemyslany
pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancéw. Taki zreszta zapis znajdowat
sie w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéow w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki
(we wszystkich grupach wiekowych: dzieci,
dorosli w wieku produkcyjnym oraz osoby
starsze).

3. Wnosze o szczegbétowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegodlnych miejscowosciach, a
zwlaszcza na terenie mojej wsi oraz jej
rozwoju, co wptywa na komfort i
bezpieczenstwo mieszkancéw (tj. drogi,
gazyfikacja, kanalizacja). Pozwala to ocenic
jakie sg potrzeby oraz pozwala na
opracowanie planow na przysztosc.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszarow produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wptywaé negatywnie
na mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajace te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty
zobowigza¢ do zminimalizowania wptywu na
ludzi i krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwoéci u zrédta - w  miejscu
powstawania, a nawet jesli bedzie taka
potrzeba zmiany technologiczne. Te zapisy
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powinny by¢ odpowiednio oznaczone na
mapach, inaczej bedq to tylko ,suche
zapisy", ktére trudno bedzie
wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych
zmian w odniesieniu do aktualnego
studium, tak aby mozna byto sprawdzi¢ jaki
jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréow tak
daleko idaca intensyfikacja zabudowy na
terenie wsi Barczyzna polepszy byt
mieszkancéw i wptynie korzystnie na nasze
otoczenie, bo wiasnie tego, a nie degradacji
oczekujemy. Od lat zapewniano, ze tereny
wiejskie o ktorych mowa, zwtaszcza na
pétnoc od drogi 92, w otoczeniu lasow
posiadaja wysokie walory krajobrazowo -
srodowiskowe i bedg wykorzystywane w
kierunku turystyki, umozliwiajgc zabudowe
analogiczna do istniejacej. Proponowane
zapisy w studium temu przeczg, a rozmiar i
typ zabudowy w sposdb znaczacy
intensyfikuje i zmienia przeznaczenie
terendow wsi Barczyzna, pomimo iz
wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwiekszacé obszarow
zabudowanych ponad te ktére juz zostaty
wyznaczone w miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktorzy tu sie urodzili, jak i
Ci ktérzy postanowili sie tutaj
przeprowadzi¢ i zamieszkac¢, nie tak sobie
wyobrazajq jej rozwoj. Oczekujg stabilnosci
i rozwoju zgodnego z aktualnym ukfadem
funkcjonalno-przestrzennym wsi oraz jej
fakowo-polnym charakterem, a przede
wszystkim chcg miec¢ realny wptyw na
miejsce w ktorym zyja. Z tego tez powodu
prosze o uwzglednienie moich uwag.

76. 25.06. osoba
2021 fizyczna
V.M.

Uwagi dotyczace zgodnosci kierunkdw
studium z charakterystykg funkcjonalno
przestrzenng terenéw gminy:

1. Wnosze, by projektowane w studium
kierunki zagospodarowania byty
adresowane do poszczegolnych
miejscowosci. Jako mieszkancy gminy nie
dowiadujemy sie z projektu studium, jakie
s rozeznania uwarunkowan studium w
zakresie zdiagnozowanych potrzeb
funkcjonalnych i przestrzennych
istniejacych miejscowosci, nie uzyskujemy
odpowiedzi na wazne dla mieszkancow
informacje o specyfice tych miejscowosci, o

Obszar catej Gminy

it
wwagef

nie uwzglednia
sie uwagi*

W projekcie studium uwzgledniono charakter
funkcjonalny wsi. Zapisy studium sa,
zgeneralizowane, a szczegotowe zasady
zagospodarowania terendw bedaq ustalane w
opracowywanych miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego.

W studium okreslono funkcje zabudowy i
parametry zabudowy dla poszczegdlnych
jednostek.

W studium okreslono strukture funkcjonalno-
przestrzenna.

Studium odnosi sie do kwestii Srodowiskowych —
rozdziat 2 cz. kierunki..

Nie wprowadzono wyfgcznie terendéw MT na
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istniejacych zagrozeniach rozwoju i przede terenach wsi Barczyzna. Gierfatowo, Nekielka,

wszystkim 0 rozeznaniu potrzeb Zasutowo.

mieszkancéw i mozliwosci ich spetnienia Nie wprowadzono terenéw MIIL.

poprzez projektowane w studium Zapisy studium maja charakter ogolny. W ramach
rozwigzania. poszczegolnych terendéw dopuszczona jest
Wnosze o uzupetnienie i wskazanie w lokalizacja réznego typu zabudowy — w tym ustug
studium (waznych potem w ustaleniach publicznych.

miejscowych  plandw zagospodarowania Studium zawiera Rozdziat 19: UZASADNIENIE
przestrzennego poszczegblnych ZAWIERAJACE OBJASNIENIA PRZYJETYCH
miejscowosci) zasad ksztattowania ukfadu ROZWIAZAN ORAZ SYNTEZE USTALEN STUDIUM
urbanistycznego gminy. Poza okresleniem w Studium sporzadzono zgodnie z wytycznymi
kierunkach studium jedynej miejscowosci ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu

(Nekla) i oznaczeniem symbolem C - przestrzennym i przepiséw wykonawczych do
terendw zabudowy mieszkaniowo - ustawy.

ustugowej o charakterze $rédmiejskim, nie Uwarunkowania zagospodarowania przestrzennego
nastapito okreslenie pozostatych jednostek gminy byty podstawg do wyznaczenia kierunkow i
funkcjonalno przestrzennych. Tym samym zasad jej zagospodarowania. Prognoza zawiera
nie zostata uwzgledniona w studium zapisy odnoszace sie do czestotliwosci

specyfika, historyczna i kulturowa przeprowadzenia analizy skutkow realizacji
odrebnosc¢ poszczegdlnych jednostek postanowien projektowanego studium.
osadniczych w przestrzeni gminy. Studium

nie uwzglednito hierarchii uktaddéw

przestrzennych ani w uwarunkowaniach ani

w kierunkach. Istniejace jednostki

osadnicze, o charakterze satelitarnych, jako
historyczne osady, dawne i obecne ukfady
wsi stanowig o charakterze gminy. Jako
ruralistyczne elementy uktadu
przestrzennego stanowig, uzupetnienie
funkcjonalno przestrzennej struktury gminy
(Przepis art. 3 ust. 12 ustawy o ochronie
zabytkow okresla "uktad ruralistyczny jest
to przestrzenne zatozenie wiejskie,
zawierajace..."). Zaréwno uwarunkowania
jak i kierunki studium powinny uwzglednia¢
wartosci dziedzictwa historycznego,
okresla¢ warunki rozwoju i wymagania ich
ochrony. Te podstawowe elementy
struktury przestrzennej tworzg tozsamosc i
odrebnosc¢ poszczegdlnych jednostek
wiejskich, jako podstawowe wartosci ukfadu
rura li stycznego.

Wnosze o uzupetnienie studium o czytelne
okreslenie struktury funkcjonalno
przestrzennej gminy, o wyodrebnienie i
nazwanie w studium gtéwnych elementéw
tej struktury, o wprowadzenie do studium i
nazwanie istniejgcych i wymagajacych
przeksztatcenia zespotow,

W aktualnym studium istniaty zapisy

dotyczace stref funkcjonalno-
przestrzennych np. AlI, AIIl jednak nie
znalazty uznania wsrod zespotu
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projektowego i zostaty pominiete. Nie
wyjasniono réwniez dlaczego

Wnosze o uzupelnienie studium o zapisy
dotyczace kontynuacji funkcji
Ssrodowiskowych, zachowania walorow
Srodowiskowych, bioréznorodnosci  oraz
ciggtosci korytarzy ekologicznych w oparciu
rzetelng ocene bogactwa przyrodniczego
(inwentaryzacja przyrodnicza), a takze o
faktyczng ocene skutkow oddziatywania
zapisow studium na Srodowisko;
odzwierciedleniem zapisow powinny byc¢
odpowiednie oznaczenia na zatacznikach
graficznych (mapach), bedacych integralng
czescig dokumentu.

Uwazam za niezbedne aby w projekcie
studium uwzgledniono postanowienia
konieczne dla zachowania cennych waloréw
Srodowiska i biordznorodnosci, a takze
utrzymania istniejacego charakteru
krajobrazu wiejskiego w obszarach, gdzie
ono aktualnie wystepuje. O ile obowigzujaca
Prognoza Oddzialywania na Srodowisko
wspomina o przeksztatceniu powierzchni w
wyniku intensyfikacji zabudowy, o ubytku
obszarow biologicznie czynnych,
zanieczyszczeniu woéd  powierzchniowych
nieczystosciami biologicznymi o tyle w
nowej prognozie z roku 2020 proponowane
zmiany uzytkowania, zdaniem autoroéw,
praktycznie nie bedq miaty zadnego wptywu
na s$rodowisko i zycie mieszkancéw. Nie
potraktowano tez powaznie problemu braku
kanalizacji i jej wptywu na jakos$¢ wod. Co
wiecej nie przedstawiono do niej zatacznika
graficznego wzorem lat poprzednich, ktory
umozliwiat by lokalizacje i weryfikacje
konfliktdw miedzy poszczegdlnymi
funkcjami. Bowiem najwiekszy konflikt
wywotany wprowadzeniem nowej zabudowy
bedzie miat zaréwno charakter lokalny jak i
regionalny, dotyczacy nadmiernej
intensyfikacji zabudowy w  obszarach
powigzan ekologicznych. Problem stanowi
przeciecie waznych korytarzy
ekologicznych, terenéw o wysokich
walorach faunistycznych, tras migracji
zwierzat. Ukfad nowej zabudowy (zwtaszcza
w obrebie Barczyzna) stwarza niekorzystne
bariery ekologiczne. Obszar ten otoczony
jest z trzech stron duzym kompleksem
lesnym, wykazujacym duze walory
faunistyczne. Obszar najwiekszej
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intensyfikacji zabudowy ( czesto grunty
fakowe  podmokie) stanowi dogodne
warunki do przemieszczania sie zwierzat
pomiedzy wschodnig a zachodnig czescig
ekosystemu le$nego.

Projektowany uktad zabudowy nie
pozostawia korytarza, ciggu wolnej
przestrzeni. Rozdziela on poszczegdlne
srodowiska granicami czesto nie do
przekroczenia dla organizmoéw. Dlatego
wazne jest, przy projektowaniu inwestycji,
ktora w przysztosci moze byc¢ barierg w
drodze migracji zwierzat, by stwarzata ona
mozliwosci bezkolizyjnego jej ominiecia
przez organizmy.

Niezbednym jest pozostawienie wolnych
przestrzeni wzdtuz przebiegu gtdwnych
korytarzy ekologicznych na terenie wsi
Barczyzna, Gierfatowo (2 gtdwne
korytarze), Nekielka (3 gtéwne korytarze) -
przebiegajacych gtéwnie w ramach ciekdw
wodnych i zwigzanych z nimi zadrzewien.
Optymalna szerokos$¢ 100m, minimalna 50
m. Czynna ochrona waloréw dolin
rzecznych, przez zachowanie ich ciggtosci
oraz funkcji ekologicznej, w tym zakaz
zabudowy w ich obszarze oraz zakaz
lokalizacji ogrodzen w odlegtosci nie
mniejszej niz 20m od ciekdw,

Kolejnym krokiem powinno by¢
zaplanowanie i realizacja nasadzen wzdtuz
drog oraz wokdt obiektéw ucigzliwych i
terenochtonnych, niszczacych krajobraz, a
takze na glebach niskiej jakosci, w poblizu
istniejacych komplekséw lesnych,

Na terenie Barczyzny, Gierfatowa oraz
Nekielki i okolic stwierdzono stanowiska
wystepowania, w tym legu chronionych
gatunkdéw, m.in. kilka stanowisk legowych
zurawi, legnacych sie w starodrzewach
dudkéw, bociana biatego i bociana
czarnego, stwierdzono  kolonie  czapli
siwych, wystepowanie gasiorkow, srokoszy,
stanowiska zerowania bielika, przechodzi tu
tez zachodnia granica wystepowania
wrazliwego na zmiany $rodowiska ortolana,
oraz stanowiska legowe dwdch gatunkow
rzadkich ptakow drapieznych- blotniakow
stawowego i tgkowego.

Brak ciagtosci ekologicznej i zmiany w
krajobrazie rolniczym i wiejskim spowoduja
znikniecie z naszej przestrzeni gofebia
siniaka, oraz coraz rzadszych przepidrek i
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jaskétek dymowek, ktére stanowig
niezbedny element wsi. Wskazana jest wiec
ochrona terenéw podmokiych i bagiennych.
Obecnos¢ tych ptakdéw nada je szczegodliny
charakter i podnosi warto$¢ przyrodniczg
zwiaszcza wsi  Nekielki, Barczyzny i
Gierfatowa.

Uwagi dotyczace ksztattowania warunkow
dobrego zycia w gminie dla mieszkancow
konkretnych miejscowosci

Wnosze o przywrdcenie w zapisach studium
zasad tadu przestrzennego i prawidtowego
zaprojektowania terendéw zabudowy oraz jej
intensyfikacji w zgodzie z zasadg
racjonalnego ksztattowania przestrzeni.
Uformowanie terendw zabudowy w sposéb
uporzadkowany, a wiec przy drogach
(gtéwnych ciggach komunikacyjnych),
wytacznie w sgsiedztwie istniejacej
zabudowy, eliminujac przypadkowe
lokalizacje na terenach takowych poza
istniejacq linig zabudowy

W aktualnej tresci studium podkresla sie iz
Jtereny zabudowy mieszkaniowej nalezy
projektowa¢ w formie matych zespotdéw
dziatek, otoczonych pasami zieleni, ktére
beda czescig systemu sieci ekologicznej",

nijak nie koresponduje to z
zaprojektowanymi na wspomnianym
terenie, rozlegtymi obszarami

mieszkaniowymi nie uwzgledniajacymi
ciaggdw ekologicznych ani lokalizacji linii
zabudowy wzdtuz istniejacych drég. Co
wiecej zatwierdzane Miejscowe Plany
Zagospodarowania Przestrzennego
obejmuja nierzadko duze zespoty dziatek o
podmiejskim charakterze zabudowy, a nie
siedliskowym czy zagrodowym stosownie do
otoczenia. Degradacja walorow krajobrazu

oraz przyrodniczego charakteru
miejscowosci pogtebia sie, nie
uwzglednienie istniejacych juz

przedsiewzie¢ o charakterze rekreacyjno -
wypoczynkowym: hotelu, stadniny koni
oraz szlaku osadnictwa olederskiego, a
takze sasiedztwa zwartych kompleksow
le$nych, istnienia obszaréw oraz gatunkdéw
chronionych, prowadzi sukcesywnie do

zniszczenia ogromnego potencjatu
turystycznego terenu.
Usuniecie zabudowy MII - mieszkalno-

ustugowej z terenu miejscowosci wiejskich
znajdujacych sie na pdtnoc od drogi

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 203




krajowej nr 92 - tj. Barczyzna, Giertatowo,
Nekielka, a takze Zasutowo (poza zwartg
zabudowg, w sasiedztwie lasu i pol)

W obowigzujacym studium zapisano iz
~miejscowosci: Nekielka i Barczyzna, ze
wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze
(potozenie wsrdd laséw oraz na terenach o
gestej sieci ciekow i rowow
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjnos¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszarow produkcji rolniczej."

Proponowane zapisy w studium, a
szczegolnie rozmiar i typ zabudowy w
sposOb znaczacy intensyfikuje i zmienia
przeznaczenie terenow wsi Barczyzna,
pomimo iz wskazuje sie w tym samym
studium, ze nie ma potrzeby zwiekszac
obszaréw zabudowanych ponad te ktére juz
zostaty  wyznaczone w  miejscowych
planach.

ponadto wnioskuje o wskazanie wyifacznie
mozliwosci zabudowy MT mieszkalno -
turystycznej (zagrodowej i mieszkalnej
jednorodzinnej, letniskowej, sportu i
rekreacji do 2 kondygnacji) na terenie
miejscowosci wiejskich znajdujacych sie na
pétnoc od drogi krajowej nr 92 - tj.
Barczyzna, Giertatowo, Nekielka, a takze
Zasutowo (poza zwarta zabudowa, w
sgsiedztwie lasu i pol) lub wprowadzenie
oddzielnego oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np MIII, ktéry bedzie
oznaczat zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng wolnostojacq i zagrodowa.
Parametry zabudowy MIII

- okreélenie w obszarze MIII minimalnej
powierzchni dziatek mieszkalnych

- zachowanie parametrow zabudowy, w
ktorych przeznaczenie podstawowe ma
stanowi¢ zabudowa jednorodzinna wraz z
budynkami gospodarczymi i garazami,
zabudowa letniskowa oraz adaptowana

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 204




zabudowa siedliskowa,

- jako przeznaczenie dopuszczalne
zachowad ustugi turystyczne oraz
nieucigzliwe ustugi bytowe. Przeznaczenie
dopuszczalne nie moze naleze¢ do
przedsiewzie¢ mogacych zZnaczaco
oddziatywaé na srodowisko,

-maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do Im.

- dopuszczenie réznorodnych form
przestrzeni publicznych, potprywatnych i
prywatnych wewnatrz zabudowy,
wyposazenie jednostek osadniczych w
ustugi lokalne w sposob umozliwiajacy
ciggtos$¢ powigzan i integracje mieszkancow
- wprowadzenie obowigzku sporzadzania
planéw miejscowych dla obszarow
obejmujacych powierzchnie nie mniejsza niz
powierzchnia poszczegdlnej jednostki
uktadu przestrzennego

- wnosze o0 okreslenie i wskazanie w
ustaleniach  studium lokalnych  form
zabudowy, o okreslenie ich relacji z
istniejacymi formami zabudowy oraz o
podkreslenie zasad i sposobdw
zagospodarowania dla podnoszenia jakosci
zamieszkania, dla funkcjonalnie i
jakosciowo roznorodnej obstugi i realizacji
potrzeb obecnych i przysztych
mieszkancéw, w tym o okreslenie
wyposazenia projektowanych i istniejacych
zespotdw mieszkaniowych (w obiekty opieki
przedszkolnej i szkolnej, stuzby zdrowia itp.
w tym okreslenie zasad dostepnosci
mieszkancéw do ustug publicznych, sportu i
rekreacji) jako szczegolnej formy
bezpiecznego i dobrego "sielskiego zycia" w
dawnych wsiach, w ktérych zachowat sie ich
dawny uktad, otoczonych terenami zieleni i
wyposazonych w charakterystyczne dla wsi
relikty zabudowy

Uwagi ogdlne

w odniesieniu do obowigzujacych przepisow
wskazujace koniecznos¢ uzupetnienia
projektu studium:

- brakuje uzasadnienia i syntezy, (o ktérych
mowa w Rozporzadzeniu z dnia 28 kwietnia
2004 r. w sprawie zakresu projektu studium
uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy, §
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4. 1 pkt 4)

- nie ustalono wymogdéw i wytycznych
dotyczacych stosowania standardéw przy
zapisywaniu  ustalen czeséci tekstowej
projektu studium w projektach planéw
miejscowych (z § 6. pkt 1) i 2)
Rozporzadzenia jak wyzej)

- nie wskazano w studium, ktore stanowi
zmiane dotychczasowych opracowan, w
sposob wyodrebniajacy wprowadzone
zmiany (zgodnie z Art. 9 ust.3a. Ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym "Zmiana studium dla czesci
obszaru gminy wymaga dokonania,
zarowno w czesci tekstowej jak i graficznej
studium, zmian w odniesieniu do wszystkich
tresci, ktore w wyniku wprowadzonej
zmiany  przestajg by¢ aktualne, w
szczegolnosci zmian w zakresie okreslonym
w art. 10 ust. 1.")

- nie okreslono wptywu uwarunkowan, o
ktéorych mowa w art. 10 ust. 1 ustawy, na
ustalenie kierunkow i zasad
zagospodarowania przestrzennego gminy, o
ktorych mowa w art. 10 ust. 2 ustawy (z §
4. pkt 2 Rozporzadzenia jak wyzej)

- nie spelniono wymogu dotyczacego
Prognozy Oddziatywania na $rodowisko w
zakresie czestotliwosci  przeprowadzenia
analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego studium (Art. 51. ust.2
pkt.l lit.c in fine Ustawy o udostepnianiu
informacji o $rodowisku... tj. Dz.U 2020,
poz.283)

Ponadto: Chciata bym podkresli¢, ze
spotkania, w ktorych miatam okazje
uczestniczy¢, dotyczace zarowno
podsumowania pierwszego wytozenia
studium, jak i drugiego wytozenia pokazaty
ze oczekiwania mieszkancow sg spojne i nie
stojg w sprzecznosci ze stanowionym
prawem miejscowym, jak i powszechnie
obowigzujacymi regulacjami prawnymi,
ponadto wpisujq sie w wizje ksztattowania
przestrzeni zgodnie z zasadami fadu
przestrzennego i poszanowania wartosci
przyrodniczych, kulturowych i
krajobrazowych. Dlatego tez prosze o
whnikliwg analize wszystkich uwag
przedstawionych przez mieszkancow i
uwzglednienie ich w mozliwie petnym
zakresie zardwno w czesci opisowej
studium, jak i na zatgcznikach graficznych.
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77.

25.06.
2021

osoba
prawna

Podstawg naszego wniosku jest poréwnanie
obowigzujacego Studium z 2011 roku z
nowo opracowanym Studium z 2021 roku.
Poréwnanie tych dwodch dokumentow
nastrecza nieprzecietnych trudnosci,
poniewaz na Portalu Mapowym Gminy nie
ma materiatdw dotyczacych dotychczas
obowigzujacego Studium z 2011 roku. Jest
to co najmniej dziwne, wyglada na to, ze
materiaty  zostaty usuniete. Powstaje
pytanie kto i w jakim celu to dokumenty
usunat, pomimo tego, ze powinny one by¢
upublicznione. Dla przecietnego mieszkanca
gminy nastrecza to trudnosci, ktore w
zasadzie sg nie do pokonania. Postepowanie
takie niezgodne jest z =zalozeniem o
subsydiarnosci wtadzy samorzadowej wobec
obywateli, mieszkancéw gminy, ktérzy de
facto majg wtadze w gminie sprawowac. W
toku wilasnych dociekan, przeprowadzonych
przez  Czysta Nekla Stowarzyszenie
Ekologiczne, pozyskalismy materiaty
dotyczace Studium z 2011 roku. Nalezy
wskazaé, ze Studium to byto przygotowane
bardzo solidnie i zawierato duzo wiecej
materiatéow dotyczacych $rodowiskowych
uwarunkowan kierunkoéw rozwoju gminy. W
nowym, wiasnie proponowanym studium
wiekszos¢ tych materiatow zostata usunieta,
co oceniamy bardzo negatywnie.

Znacznym problemem byto takze to, ze
pomimo ztozonej przez Czysta Nekla
Stowarzyszenie Ekologiczne petycji
dotyczacej drugiego wytozenia studium i
organizacji spotkan wyjasniajacych
zatozenia studium, spotkania te miaty
charakter fasadowy. Odpowiedzi udzielane
przez Zespo6t projektujacy studium byty
mato merytoryczne, ogolnikowe i
zdawkowe, co mozna przesledzi¢ na
zabezpieczonych przez Urzad Miasta i miny
Nekla, nagraniach z tychze spotkan.
OczekiwaliSmy, ze zostaniemy konkretnie
poinformowani 0 wprowadzanych zmianach
a nade wszystko o merytorycznych
uzasadnieniach dla tych zmian. Takich
uzasadnien nie otrzymalismy, zas
projektanci sami przyznali, ze jedynie
dokonali scalenia réznych dokumentéw i
dziatali w oparciu o udzielone im
wskazdwki. W naszej ocenie taka forma
przygotowania studium jest wadliwa.
Powinno sie ono opieraé na rzetelnie

Obreby
ewidencyjne:
Barczyzna 303003-
5.0201 Nekielka
303003-5.0208

e
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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przeprowadzonych analizach i
inwentaryzacji: zoologicznej, botanicznej,
ekologicznej i hydrologicznej. Kluczowa jest
takze analiza potrzeb mieszkancéw, ktorej
w przygotowywanym studium brakuje, a
ktora jasno wykazataby czego oczekujq

mieszkancy.
Dziatajac w imieniu stowarzyszenia Czysta
Nekla Stowarzyszenie Ekologiczne,

realizujac cele statutowe naszego
stowarzyszenia w trosce o ochrone przyrody
i budowanie spoteczenstwa obywatelskiego
oraz wspieranie zréwnowazonego rozwoju
spotecznosci lokalnej, wnioskujemy o:
Zachowanie w nowym Studium tresci stron
12 do 16 z obwigzujacego Studium z 2011
roku. W tresci tej opisano walory
przyrodnicze gminy, istnienie korytarzy
ekologicznych  oraz  zdefiniowano typ
zabudowy mieszkaniowej jako ekstensywng
(dla obrebu Nekielka i Barczyzna).
Okreslono tereny dla dziatalnosci
gospodarczej jedynie w pasie drogi DK92
(gtéwng aktywizacje gospodarcza, lokujac po
potudniowej stronie DK92). Przyrodnicze
bogactwo gminy od tamtego czasu nie
ulegto pogorszeniu (nie ma na to zadnej
dokumentacji), a wrecz przeciwnie. Od roku
2011 pojawity sie we wzmiankowanym
terenie miedzy innymi nowe gatunki
zwierzat chronionych. Korzysci ptynace z
bioréznorodnosci oraz utrzymania waloréw
rekreacyjnych potnocnej czesci gminy Nekla
(na poinoc od DK92) rosng i pozostajq
nadal aktualne. W zwigzku z tym, nie ma
merytorycznego powodu by zmienia¢ te
zatozenia o lokalizacji  przemystu i
aktywnosci gospodarczej.

Nadanie (powotujac sie na obowigzujace
Studium) dla wsi Nekielka i Barczyzna
nowego symbolu MIII, ktéry bedzie
oznaczat zabudowe mieszkaniowg
jednorodzinng wolnostojacq i zagrodowa, o
charakterze ekstensywnym. Zabudowa tego
typu o parametrach  zapisanych w
obowigzujacym dla Nekielki MPZP z 2001
roku zapewni poszanowanie waloréw
przyrodniczych i korytarzy ekologicznych
dla migracji zwierzat.

Okreslenie w obszarze MIII minimalnej
powierzchni  dzialek  mieszkalnych na
1200m2 z maksymalnie 25% obszarem
zabudowy dziatki. W obecnym MPZP dla wsi
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Nekielka nie ma dzialek mniejszych niz

1200m2.
Ustalenie przeznaczenia dziatek na terenie
wsi  Nekielka i Barczyzna dla ustug

turystycznych oraz nieucigzliwych ustug
bytowych z wymienionym katalogiem takich
ustug.

Dokonana przez nas analiza wszystkich
wnioskow (25 dokumentéw) kierowanych
przez mieszkancow do Urzedu Miasta i
Gminy Nekla w okresie od dnia 4 stycznia
2013 do dzis, a dotyczacych
whioskowanych zmian w Studium lub MPZP,
wskazuje ze nie ma tam wnioskéw, ktore
wymagatyby zmian zasadniczych,
modyfikujacych studium czy MPZP. Wnioski
sktadane przez mieszkancow dotycza w
gtdbwnej mierze zmiany obszarédw roli na
dziatki przeznaczone pod  zabudowe
mieszkaniowa jednorodzinng wolnostojaca.
Udostepnione nam w drodze dostepu do
informacji publicznej wnioski, w zaden
sposéb nie kwestionujg zatozen studium z
2011 roku ani zapisbw MPZP z roku 2001.
Swiadczy to jednoznacznie o tym, ze
mieszkancy nie chcg modyfikacji tych
dokumentéw oraz, ze nie ma zadnych
podstaw do wprowadzania tak drastycznych
zmian w nowym projekcie studium. Co
wiecej- s tam wnioski wskazujgce na
koniecznosc zachowania waloréw
przyrodniczo-ekologicznych wsi Nekielka w
szczegolnosci.

Na podobnym tez stanowisku stoi nasze
Stowarzyszenie. Co wiecej jak zostato
wskazane w obowigzujacym MPZP:
»...Miejscowosci: Nekielka i Barczyzna, ze
wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze
(potozenie wsérdd laséw oraz na terenach o
gestej sieci ciekow i rowow

melioracyjnych), zostaty sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowna funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie bedgq w tym obszarze:
atrakcyjnosc pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepnos¢ komunikacyjna,
wyposazenie w sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréw produkcji rolniczej...".
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Modyfikowanie tych funkcji i wprowadzanie
zabudowy intensywnej oraz inwestycji
zaburzajacych dotychczasowy charakter
wsi, naruszatoby interes obecnych
mieszkancédw tych terendw w stopniu
znacznym.

78. 25.06.
2021

instytucja

W zwigzku z wytozeniem do publicznego

wgladu projektu zmiany studium

uwarunkowan i kierunkow

zagospodarowania przestrzennego Miasta i

Gminy Nekla wraz z prognozg

oddziatywania na  $rodowisko, Skarb

Panstwa Panstwowe Gospodarstwo Lesne

Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Czerniejewo

majac na wzgledzie polozenie lasdw

bedacych w zarzadzie Nadlesnictwa, na

terenie Gminy i Miasta Nekla, zwraca sie z

prosbg o uwzglednienie: 1. norm odnosnie

odlegtosci zabudowan od granic (konturu)

lasu rozumianego jako grunt lesny (Ls) w

powszechnej ewidencji gruntéow i budynkdéw

na podstawie Rozporzadzenia Ministra

Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w

sprawie warunkéw technicznych, jakim

powinny odpowiada¢ budynki i ich

usytuowanie. Zgodnie z § 271 wust. 8

Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z

dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie

warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie

(tekst jednolity Dz.U.2019 poz. 1065 z

pézn. zm.) najmniejszg odlegtos¢ budynkow

ZL, PM, IN od granicy (konturu) lasu,

rozumianego jako grunt lesny (Ls)

okreslony na mapie ewidencyjnej lub teren
przeznaczony w miejscowym planie
zagospodarowania  przestrzennego jako
lesny, przyjmuje sie jako odlegtos¢ Scian

tych budynkéw od $ciany budynku ZL z

przykryciem dachu rozprzestrzeniajacym

ogien, tj.:

- 12 m dla budynkéw ze $cianami i

przykryciem dachu nierozprzestrzeniajgcymi

ognia (NRO),

- 16 m dla budynkéw ze $cianami lub

przykryciem dachu rozprzestrzeniajacymi

ogien (RO).

2. drdg oddzielajgcych $ciane drzewostanu
od zabudowan, ktére w sytuacji
wystgpienia pozaru, umozliwitby
bezposredni dojazd odpowiednich stuzb,
tj. PSP, OSP i inne do miejsca
zdarzenia.

Obszar catej Gminy

o
wwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*

Czesc¢ z zaproponowanych zapiséw wynika

bezposrednio z przepisow prawa w tym przepisow

wykonawczych Prawa Budowlanego.

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany

Strona 210




3. lokalizacji terenéw przeznaczonych pod
budownictwo i ustugi przy istniejacych
juz pasach zabudowy oraz wzdiuz
szlakow komunikacyjnych nie
dopuszczajac do zabudowy enklaw i
potenklaw $rodlesnych oraz tworzenia
~WYSp osiedli” przylegajacych
bezposrednio do lasu.

4. miejscowosci Nekielka i Barczyzna jako
obszarow o zabudowie ekstensywnej,
tj. mieszkaniowej, mieszkaniowo -
ustugowej, ustugowej oraz ustug sportu
i rekreacji ze wzgledu na potozenie
wsrdd lasdéw oraz na terenie gestej sieci
ciekéw i rowdw melioracyjnych.

Ponadto Nadlesnictwo Czerniejewo zwraca

réowniez szczegdlng uwage na kwestie, by

ze wzgleddw zachowania bezpieczenstwa od
zagrozen ze strony klesk zywiotowych tj.
pozary czy silne huraganowe wiatry, tereny
rolnicze bedace w bezposrednim
sgsiedztwie gruntow lesnych nie byty
przeznaczane na tereny zabudowan. Nadto

Nadle$nictwo zauwaza, ze tereny rolnicze,

stanowigce enklawy, badz potenklawy

wsérod terendw lesnych mogltyby zostad
przeznaczone na grunty do zalesienia.

Jednoczes$nie Nadlesnictwo Czerniejewo,

prowadzac trwale zrownowazong

gospodarke lesng zgodnie z art. 7 ustawy z

dnia 28 wrzesnia 1991 r o lasach ( t.j, Dz.U.

2020 poz. 1463 ze zm.) zwraca sie z

uprzejmg prosba o powiekszenie sieci

korytarzy ekologicznych biegnacych przez

obszar Gminy i Miasta Nekla zgodnie z

zalqczonym do niniejszego pisma szkicem

mapowym, tj. zwiekszenie obszarow w

obrebach ewidencyjnych Barczyzna,

Nekielka, Starczanowo, Ractawki oraz

Targowa Gorka.

Kluczowym jest pogodzenie zasad

zrownowazonego rozwoju z zadaniami

planowania przestrzennego, dlatego
Nadle$nictwo zwraca sie z prosbg o
zwrdcenie szczegolnej uwagi na
umozliwienie migracji gatunkéw i
utworzenie korytarzy ekologicznych

pomiedzy kompleksami lesSnymi potozonymi
na granicy obrebow ewid. Guttowy,
Starczanowo i Nekielka, oraz utrzymaniem
korytarzy pomiedzy obrebem Opatdéwko, a
kompleksem lesnym w Psarach Matych.
Miejsca te zostaty wyszczegdlniona na

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 211



mapie obramowaniem w kolorze
czerwonym.

Powiekszenie sieci korytarzy ekologicznych
na terenie Miasta i Gminy Nekla umozliwi
zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 o ochronie przyrody (t.j. Dz.
U. 2020 poz. 55 ze zm.) migracje roslin,
zwierzat i grzybow w miejscach ich
faktycznego przemieszczania sie.
Zwiekszenie zasiegu korytarzy jest istotne
w celu utrzymania réwnowagi
przyrodniczej, zmniejszajac tym samym
fragmentaryzacje siedlisk gatunkow.

79. 25.06.
2021

osoba
fizyczna
P.K.

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametréw zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla = wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne 2z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze:

»...Miejscowosci: Nekielka i Barczyzna, ze
wzgledu na uwarunkowania przyrodnicze
(potozenie wsrdd laséw oraz na terenach o
gestej sieci ciekéw i rowow
melioracyjnych), zostalty sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych  terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie w  sieci i urzadzenia
infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

ot
uwaget

nie uwzglednia
sie uwagi*
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obszaréw produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zalozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do przedsiewzie¢  mogacych
znaczaco oddziatywacd na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysokos$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizuja wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalezé
argumenty przemawiajace za podziatlem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rozng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
oddzielnego  oznaczenia dla  terenow
zabudowy rozproszonej jest w  petni

Id: 36E5BF70-23FC-462C-BA3F-2B3B2F879708. Podpisany Strona 213




uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terendéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

80.

25.06.
2021

osoba
fizyczna
I.D.
K.M
A.C

W  zwigzku z wylozeniem do publicznego
wgladu drugiego projektu zmiany Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta i Gminy Nekla wraz z
prognozg oddziatywania na s$rodowisko chce
zgtosi¢ uwagi, ktére moim zdaniem powinny
by¢ uwzglednione w tym dokumencie.
Poniewaz  wigkszos¢ z  moich  uwag
dotyczacych pierwszego wytozenia nie zostata
uwzgledniona, uwazam za zasadne ponowne
zgtoszenie ich w nadziei, ze tym razem
zostang wziete pod uwage przez tutejsze
wiadze samorzadowe.

Niepokoi mnie fakt, ze nie zostaly wziete pod
uwage problemy, ktére nas trapig. Nikt nie
przeprowadzit badan ankietowych lub chocby
nie rozmawiat z mieszkancami na etapie
tworzenia tego opracowania. Wielokrotnie
rozmawiamy przeciez z przedstawicielami
samorzadu np. na spotkaniach wiejskich lub
przy innych okazjach. Studium powinno
odpowiada¢é na potrzeby mieszkancow i
wskazywaé kierunki rozwoju wsi zgodnie z ich
oczekiwaniami. Oczywistym jest, ze powinno
opisywa¢ proponowane zmiany i rozwigzania,
ktore polepszg ich byt, a nie pogorsza.
Poniewaz nie zgadzam sie na zatwierdzenie
studium w proponowanej postaci, z zapisami i
zatgcznikami  mapowymi,  korzystajgc  z
przystugujgcego mi prawa sktadam
nastepujace uwagi:

1. Wnosze o usuniecie z terenu mojej
miejscowosci - Barczyzna oraz ze Wwsi
Giertatowo obszaréw zaznaczonych jako MII -
czyli mieszkalno-ustugowych i pozostawienie
wytgcznie mozliwosci zabudowy MT

mieszkalno - turystycznej (zagrodowej i
mieszkalnej do 2 kondygnacji) zgodnej w
zakresie wygladu i gabarytéw ze starg

zabudowg wiejska, lokowanej w sposob
uporzadkowany, a wiec przy drogach
(gtéwnych ciggach komunikacyjnych) - 1 linia
przy drodze, wytgcznie w  sasiedztwie

Obszar wsi
Giertatowo i
Barczyzna

oo
wwages

nie uwzglednia
sie uwagi*
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istniejgcej zabudowy. Prosze o réwniez o
korekte jej zasiegu i ksztattu na mapie, zgodnie
z zasadami fadu przestrzennego.

* Zgodna z tym wnioskiem byta by tez
propozycja dodania w studium nowego
oznaczenia MIIl, ktore bedzie opisywaé typ
zabudowy ekstensywnej opisywanej powyzej,
preferowany dla terendéw na pétnoc od drogi 92
(wsie Barczyzna, Giertatowo i Nekielka)
zachowujgcy jego aktualny charakter, zgodnie
z wczedniejszym opisem tej jednostki
znajdujgcym sie w studium.

Uzasadnienie: Proponowana zabudowa - Mil
zwlaszcza wyznaczana w srodku fgk w 2, czy 3
linii zabudowy w Zzaden sposéb do niej nie
nawigzuje i nie jest zbiezna z rolniczym
krajobrazem i aktualng zabudowg zagrodowo-
mieszkaniowa (1 Ilub 2 kondygnacje z
zabudowaniami gospodarczymi), ktéra jest w
wiekszosci rozproszona i wystepuje wzdtuz
gtéwnych ciggébw komunikacyjnych - drog. To
jest préba wprowadzenia podmiejskiej, a nawet
miejskiej zabudowy na teren wsi, niezgodnie z
tradycyjnym  krajobrazem z dominujgcym

udziatem funkcji rolniczej i przyrodnicze;.
Dawny i obecny wyglad wsi oddaje jej
charakter.

Oprocz tego, ze zabudowa MII jest kompletnie
niezgodna  z aktualnym charakterem
zabudowy, to proponowany jej zakres
przestrzenny nie ma tez nic wspoélnego z fadem
przestrzennym. Biorgc pod uwage brak
kanalizacji, gazyfikacji oraz ilos¢, parametry i
stan drég w mojej wsi, nie wyobrazam sobie
kompletnie takich planéw. Jestem
kategorycznie  przeciw  pomystom  typu
zabudowa szeregowa, geste osiedla domkow,
bloki czy inne obiekty wielorodzinne, ustugowe
lub zbiorowe w mojej wsi, a zwtaszcza z
perspektywg obstugi  nieczysto$ci przez
szambo. Nie widze mozliwosci, zeby te tereny
byly obstugiwane przez drogi, ktére juz teraz sg
w stanie zlym, a nawet krytycznym i nie udato
sie ich dotychczas skutecznie utwardzi¢ w catej
wsi i poszerzyc¢, aby polepszy¢ bezpieczenstwo
uzytkownikdw. Co dopiero, jak ruch sie
dramatycznie powigekszy przy takiej zabudowie.
Dodatkowo znacznie wzmozona emisja pytow i
gazow generowanych przez kotlownie oraz
intensywny ruch samochodowy, a takze hatas i
brak bezpieczenstwa nas i naszych bliskich na
dziurawych, waskich drogach przemawia za
tym Ze jest to catkowicie nieprzemys$lany
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pomyst. Prosze zatem o umozliwienie
zabudowy, ale ekstensywnej, zgodnie z
aktualnym charakterem wsi i oczekiwaniami
mieszkancow. Taki zresztg zapis znajdowat sie
w poprzedniej wersji studium.

2. Wnosze o uzupetnienie w studium, jak
autorzy widzg zaspokojenie aktualnych i
przysztych potrzeb mieszkancéw w zakresie
ustug publicznych/spotecznych na terenie
mojej wsi w oparciu o konkretne wskazniki (we
wszystkich grupach wiekowych: dzieci, dorosli
w wieku produkcyjnym oraz osoby starsze).

3. Wnosze o szczegdtowe przedstawienie w
studium aktualnego stanu infrastruktury w
poszczegolnych miejscowosciach, a zwtaszcza
na terenie mojej wsi oraz jej rozwoju, cO
wplywa na komfort i bezpieczenstwo
mieszkancow (t. drogi, gazyfikacja,
kanalizacja). Pozwala to oceni¢ jakie sg
potrzeby oraz pozwala na opracowanie planow
na przysztosc¢.

4. Wnosze o ograniczenie wptywu pobliskich
obszaréw produkcyjno - ustugowych (PU) w
miejscach gdzie mogg wplywaé negatywnie na
mieszkancow i zastosowanie w studium
rozwigzan ochronnych oddzielajgce te strefy
(np. nasadzenia ochronne/zielen chronigca
itp.), a wszelkie tego typu obiekty zobowigzac
do zminimalizowania wptywu na ludzi i
krajobraz réwniez przez likwidowanie
ucigzliwosci u zrodta - w miejscu powstawania,
a nawet jesli bedzie taka potrzeba zmiany
technologiczne. Te zapisy powinny by¢
odpowiednio oznaczone na mapach, inaczej
bedg to tylko ,suche zapisy", ktére trudno
bedzie wyegzekwowac.

5. Wnosze o uzupetnienie dokumentacji i
czytelne przedstawienie proponowanych zmian
w odniesieniu do aktualnego studium, tak aby
mozna byto sprawdzi¢ jaki jest ich zakres.

Nie wiadomo, czy zdaniem autoréw tak daleko
idgca intensyfikacja zabudowy na terenie wsi
Barczyzna polepszy byt mieszkancéw i wptynie
korzystnie na nasze otoczenie, bo wiasnie
tego, a nie degradacji oczekujemy. Od lat
zapewniano, ze tereny wiejskie o ktérych
mowa, zwiaszcza na potnoc od drogi 92, w
otoczeniu laséw posiadajg wysokie walory
krajobrazowo - $rodowiskowe i bedg
wykorzystywane ~ w kierunku turystyki,
umozliwiajgc  zabudowe analogiczng do
istniejgcej. Proponowane zapisy w studium
temu przecza, a rozmiar i typ zabudowy w
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sposOb znaczgcy intensyfikuje i zmienia
przeznaczenie terendw wsi Barczyzna, pomimo
iz wskazuje sie w tym samym studium, ze nie
ma potrzeby zwigkszaé obszaréw
zabudowanych ponad te ktére juz zostaly
wyznaczone W  miejscowych planach.
Mieszkancy wsi, ktorzy tu sie urodzili, jak i Ci
ktorzy postanowili sie tutaj przeprowadzi€ i
zamieszka¢, nie tak sobie wyobrazajg jej
rozw¢j. Oczekujg stabilnosci i rozwoju
zgodnego z aktualnym uktadem funkcjonalno-
przestrzennym wsi oraz jej tgkowo-polnym
charakterem, a przede wszystkim chcg mie¢
realny wptyw na miejsce w ktérym zyjg. Z tego
tez powodu prosze o uwzglednienie moich
uwag.

81. 28.06.
2021

osoba
fizyczna
A.S
J.S
W.S

Whnioskuje o ujednolicenie proponowanych
w Studium parametrow zabudowy dla wsi
Nekielka (obreb ewidencyjny 303003-
5.0208) i Barczyzna (obreb ewidencyjny
303003-5.0201) =z obowigzujacymi w
Miejscowym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego dla wsi Nekielka. Ponadto
whioskuje o wprowadzenie oddzielnego
oznaczenia obszaréw zabudowy
mieszkaniowej  ekstensywnej dla  wsi
Nekielka i Barczyzna np. MIII lub MEII.
Parametry zabudowy ekstensywnej powinny
by¢ zgodne 2z parametrami zabudowy
okreslonymi w Miejscowym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego dla wsi
Nekielka z 2001 roku obowigzujacymi dla
obszaréw oznaczonych M.

Uzasadnienie: Wie$ Nekielka objeta jest
uchwalonym w 2001 roku Miejscowym
Planem Zagospodarowania Przestrzennego
(UCHWALA Nr XXVII/243/2001 RADY
MIEJSKIEJ GMINY NEKLA z dnia 28 grudnia
2001r.). W dokumentach planistycznych
uznano, ze: ,...Miejscowosci: Nekielka i
Barczyzna, ze wzgledu na uwarunkowania
przyrodnicze (potozenie wsrod laséw oraz
na terenach o gestej sieci ciekéw i rowow
melioracyjnych), zostaly sklasyfikowane
jako obszary ekstensywnej zabudowy.
Gtowng funkcjg tej czesci gminy bedzie
rekreacja indywidualna oraz budownictwo
mieszkaniowe. Czynnikami lokalizacji
nowych terendw pod zabudowe i
zainwestowanie beda w tym obszarze:
atrakcyjno$¢ pod wzgledem przydatnosci
rekreacyjnej, dostepno$¢ komunikacyjna,
wyposazenie ~w _ sieci i urzadzenia

Obszar wsi
Nekielka i
Barczyzna

T

nie uwzglednia
sie uwagi*
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infrastruktury technicznej oraz lokalizacja
wzgledem form ochrony przyrody i
obszaréw produkcji rolniczej...”

W celu zapewnienia realizacji powyzszych
zalozen na terenie wsi Nekielka ustalono
tereny zabudowy mieszkaniowej, oznaczone
na rysunku planu symbolami M, dla ktérych
wskazano nastepujace parametry m.in:

- przeznaczenie podstawowe stanowi
zabudowa jednorodzinna wraz z budynkami
gospodarczymi o garazami, zabudowa
letniskowa oraz adaptowana zabudowa
siedliskowa.

- jako przeznaczenie dopuszczalne ustugi
turystyczne oraz nieucigzliwe ustugi bytowe.
Przeznaczenie dopuszczalne nie moze
naleze¢ do przedsiewzie¢c  mogacych
znaczaco oddziatywac na $rodowisko.

- maksymalny procent zabudowy 25%
powierzchni dziatek,

- liczba kondygnacji: parter plus poddasze
uzytkowe plus podpiwniczenie wystajace
ponad grunt do 1 m.

W obecnym projekcie zmian do Studium
proponuje sie dla terendw zabudowy
mieszkaniowej zachowanie podzialu na
tereny MII oraz MTII wprowadzone w 2011r
oraz parametry daleko odbiegajace od
parametrow okreslonych w MPZP.
Przyktadowo: procent zabudowy dla
terenow MII i MTII okreslono na 40% z
tolerancjq +/-15% (czyli 25-55%)
powierzchni dziatki. W MPZP maks. 25%.
Maksymalna wysoko$¢ zabudowy dla MII -
ilos¢ kondygnacji 2, dla MTII ilos¢
kondygnacji 2 w tym poddasze uzytkowe, w
MPZP - ilo$¢ kondygnacji 2 w tym poddasze
uzytkowe. Na terenach MII dopuszcza sie
budynki zamieszkania zbiorowego - ilos¢
kondygnacji 3.

Powyzsze przyktady wskazujg na istotne
rozbieznosci pomiedzy zapisami
obowigzujacego MPZP, ktére realizujg wizje
planistyczng zabudowy ekstensywnej dla
tego obszaru a propozycjami zmian w
Studium.

Wie$ Nekielka i wie$ Barczyzna zostaty w
catosci sklasyfikowane jako  obszary
ekstensywnej zabudowy i trudno znalezé
argumenty przemawiajace za podziatlem
terenéw tych wsi na obszary MTII i MII
charakteryzujace sie rozng intensywnoscig
zabudowy. Dlatego wprowadzenie
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oddzielnego  oznaczenia dla  terenodw
zabudowy rozproszonej jest w petni
uzasadnione.

Ze wzgledu na niezaprzeczalne walory
przyrodnicze terenéw na pétnoc od drogi
DK92 nalezy dotozy¢ staran, aby zapewnic
ochrone tego obszaru. Zaréwno poprzez
ekstensywny charakter zabudowy,
okreslenie minimalnej powierzchni dziatek
jak réwniez poprzez ochrone korytarzy
ekologicznych i obszaréw chronionego
krajobrazu.

Uwagi ztozone

odczas dyskusji publicznej dnia 26.05.20

82. 26.05. osoba Nalezy poddac analizie mozliwo$¢ | obszar catej Gminy | wvwzgledniasie - -
2021 fizyczna rozrdznienia zapisow dotyczacych
Z.S. parametréw zabudowy i lokalizacji ustug dla nie uwzglednia
poszczegolnych wsi. sie uwagi*
83. 26.05. osoba Studium powinno by¢ spdjne z planem. W | obszar catej Gminy | wwzglednia-sie - -
2021 fizyczna studium powinny by¢ okreslone zapisy dla uwwaget
H.M. konkretnych wsi. nie uwzglednia
sie uwagi*
84. 26.05. osoba Nalezy doprecyzowa¢ zapisy dotyczace | tereny przy drodze | wwzglednia-sie - -
2021 fizyczna rozwoju  dziatalnosci gospodarczej na | 92 uwwaget
B.Z. terenie na pdtnoc od drogi krajowej nr 92. nie uwzglednia
Wskaza¢, ze dotyczy to bezposredniego sie uwagi*
sgsiedztwa drogi nr 92.
85. 26.05. osoba Ograniczenie na dziatkach o nr 257, 258, | Dziatki o nr 257, uwzglednia-sie - Dziatki objete sq miejscowym planem
2021 fizyczna 259/2 w Nekli funkcji przemystowej i | 258, 259/2 w Nekli | vwagef zagospodarowania przestrzennego z roku 2000 i
A.D. wprowadzenie zapisbw o pasach zieli nie uwzglednia zapisy studium dla tego terenu wynikajgq z tego
izolacyjnej. sie uwagi* planu.
86. 26.05. osoba Wprowadzenie dodatkowego oznaczenia dla | obszar wsi Nekielka | uwzglednia—sie - -
2021 fizyczna terenu zabudowy - MIII dla Nekielki z uwaget
A.D. ograniczeniami mozliwej do zrealizowania nie uwzglednia
zabudowy na tym terenie. sie uwagi*
87. 26.05. osoba Brak zgody na intensyfikacje zabudowy na | obszar wsi uwzgledniasie - -
2021 fizyczna terenie Gierfatowa i Barczyzny. Wniosek o | Nekielka,
V.M wydzielenie dodatkowego oznaczenia terenu | Barczyzna i nie uwzglednia
MIII dla Nekielki, Barczyzny i Giertatowa Giertatowo sie uwagi*
88. 26.05. osoba Wyznaczenie oddzielnie trendw zabudowy | obszar catej Gminy | uwzgledniasie - -
2021 fizyczna mieszkaniowej o charakterze intensywnym i uwaget
M.G.,Z.S. ekstensywnym. nie uwzglednia
H.M sie uwagi*
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Uzasadnienie

Projekt zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta i Gminy Nekla sporzadzony zostat na podstawie uchwaty
Rady Miejskiej Gminy Nekla nr XXXVI/315/2014 z dnia 30 pazdziernika 2014 r.
W sprawie: przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan
i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Nekla.

Zmianie podlega studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Nekla uchwalone w dniu 15 lutego 2001 r.,
uchwatg nr XX/175/2001 Rady Miejskiej Gminy Nekla, zmienione uchwatg z 22
czerwca 2009 r. Nr XXVI/190/2009 oraz uchwatg z 27 stycznia 2011 r. Nr
IV/11/2011.

Obowigzujaca ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 741 z pdézn. zm.)
wraz z szeregiem jej nowelizacji wprowadzita znaczne zmiany do ksztattu

dokumentu jakim powinno by¢ studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego. Natozono liczne dodatkowe wymogi, ktére
Studium musi spetniad. Zmiany w prawodawstwie oraz zmiany

w zagospodarowaniu gminy, spowodowaty brak aktualnosci poprzedniego
studium i konieczno$¢ opracowania niniejszego dokumentu pod katem
dostosowania do obecnego stanu prawnego, jak rowniez zmieniajgcej sie sytuacji
planistycznej.

Projekt niniejszego Studium sporzadzono zgodnie =z art. 10 ww. ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz rozporzgdzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie wymaganego zakresu
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
(Dz. U. Nr 118, poz. 1233).

Studium nie jest aktem prawa miejscowego, ale dokumentem okreslajgcym
polityke gminy w zakresie gospodarki przestrzennej. Kierunki rozwoju gminy
okreslone w studium stanowi¢ bedg wytyczne koordynacyjne dla prowadzenia
dalszych prac, w szczegdlnosci sporzgdzania miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego.

W zwigzku z powyzszym podjecie uchwaty jest uzasadnione.
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