Elektronicznie podpisany przez:
Bozena Agata Goldamer-Kapata
dnia 22 stycznia 2026 r.

WOJEWODA SLASKI

IFII1.4131.1.1.2026 Katowice, dnia 22 stycznia 2026 .

ROZSTRZYGNIECIE NADZORCZE

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1153 11436; zwanej dalej: wusg) iart.28 ust. 1 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2024 r. poz. 1130, 1907 i 1940; zwanej dalej: upzp)

stwierdzam niewaznos$¢

uchwaty Nr 135/XX/2025 Rady Gminy Mykandéw zdnia 16 grudnia 2025r. w sprawie uchwalenia
miejscowego  planu  zagospodarowania przestrzennego dla  wydzielonych obszaréow  potoZonych
w miejscowosciach: Lubojna przy ul. Czestochowskiej, Radostkow przy ul. Zachodniej i Borowno Kolonia
w rejonie ulic Cmentarnej i Lipowej w gminie Mykanow — czes¢ 1 (Dz.Urz. Woj. Slaskiego z 2026 .
poz. 202), w nastgpujacej czesci:

1. tekstowej miejscowego planu:

a) w § 1 ust. 2 pkt 1 —w zakresie oznaczenia: ,,1.2 1”;
b) §1ust 3;

c) §4pkt5;

d) §4pkt6;

e) §11ust 1pktl;

f) §15;

g §19;

h) § 20;

2. graficznej miejscowego planu:
a) zatgcznika nr 1.2;
b) zalacznika nr 1.3 w zakresie terenu oznaczonego symbolem: "1RZ";
c) zalacznika nr 1.3 w zakresie oznaczenia w legendzie: "RZ - teren zabudowy zwigzanej
z rolnictwem".

Uzasadnienie

W mysl art. 85 1 86 usg, wojewoda sprawuje nadzor nad dziatalnoscig gminng na podstawie kryterium
zgodnosci z prawem. Zgodnie z art. 91 wskazanej ustawy uchwata gminy, ktora jest sprzeczna z prawem jest
niewazna. O niewaznosci uchwaty w calosci lub w czgéci orzeka organ nadzoru w drodze rozstrzygnigcia
nadzorczego.

W dniu 16 grudnia 2025r. Rada Gminy Mykanéw podjeta uchwale Nr 135/XX/2025 w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wydzielonych obszarow polozonych
w miejscowosciach: Lubojna przy ul. Czestochowskiej, Radostkow przy ul. Zachodniej i Borowno Kolonia

w rejonie ulic Cmentarnej i Lipowej w gminie Mykanow — czes¢ 1.
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Stosownie do przepisu art. 20 ust. 2 upzp, w dniu 23 grudnia 2025 r. Rada Gminy Mykanow przekazata
organowi nadzoru uchwate Nr 135/XX/2025, w tym samym dniu Wojewoda otrzymat dokumentacj¢ prac
planistycznych, celem dokonania oceny zgodnosci tej uchwaty z prawem.

W dniu 7 stycznia 2026 r. organ nadzoru wszczal postepowanie nadzorcze oraz poinformowal Gming
o mozliwosci zlozenia wyjasnien. Pismem z dnia 15 stycznia 2026 r. (znak: GNP.6721.5.2024.2026) Wojt
Gminy Mykanow zlozyt wyjasnienia w zakresie zarzutow wskazanych w zawiadomieniu o wszczeciu
postepowania nadzorczego.

W trakcie prowadzonego post¢powania nadzorczego, majacego na celu zbadanie legalnosci uchwaty,
organ nadzoru stwierdzit, ze zostata ona podjeta z naruszeniem zasad i trybu sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego w nastepujacym zakresie.

1. Naruszono przepis art. 20 ust. 1 upzp, ktory stanowi, ze rada gminy uchwala plan miejscowy
po stwierdzeniu, ze nie narusza on ustalen studium oraz przepisu art. 15 ust. 1 upzp, zgodnie z ktérym waijt,
burmistrz albo prezydent miasta sporzadza projekt planu miejscowego, zawierajacy czeS¢ tekstowa
i graficzna, zgodnie z zapisami studium. Co dodatkowo podkresla norma wynikajaca z przepisu art. 9 ust. 4
upzp — ustalenia studium sg wigzace przy sporzadzaniu planu miejscowego

Do przedmiotowego planu miejscowego wprowadzono ustalenia niezgodne ze Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Mykanow (przyjetym uchwalg nr 411/LI111/2023 Rady
Gminy Mykanow z dnia 2 czerwca 2023 r.; zwane dalej: studium), w szczegolnosci dla wschodniej czesci
terenu oznaczonego symbolem: 1RZ — teren zabudowy zwiazanej z rolnictwem (§ 19 uchwaty), ktéra wedtug
oznaczen legendy studium wyznaczona jest jako Z — tereny zieleni nieurzqdzonej i rolniczej (lgki, pastwiska,
sady). Zgodnie ze studium — tereny zieleni nieurzadzonej wchodza w strefe 11 (strefe rolng), ktora obejmuje
takie tereny:

1) Z —tereny zieleni nieurzadzone;j

2) KK - tereny kolejowe

3) WS —tereny wod powierzchniowych

4) R —tereny rolne

5) PG — teren eksploatacji z16z

6) IT — tereny infrastruktury technicznej (str. 204).
Dalej w studium okres$lono kierunki i zasady dotyczace zagospodarowania terenow w strefie rolnej (w strefie
IT), w tym miedzy innymi w pkt 12: wprowadza si¢ zasade ochrony przyrodniczej struktury zespotow zieleni
wysokiej i Sredniej oraz ciekow wodnych, stanowigcych lub moggcych stanowié system wezlow i ciggow
ekologicznych, ostoi dla zwierzqt i roslin, a takze ekosystemow majgcych istotny wplyw na funkcjonowanie
przyrody i odtworzenie jej zasobow oraz na klimat zamieszkiwania i przewietrzanie (str. 205).

Szczegotowa analiza rysunku planu miejscowego (w tym podktadu mapy zasadniczej), jak réwniez
ortofotomapy (strona: geoportal.gov.pl) potwierdzaja, ze przedmiotowy teren (1RZ) we wskazanej czesci
studium wyznaczonej jako Z — tereny zieleni nieurzqdzonej i rolniczej (Igki, pastwiska, sady) jest aktualnie
pokryty roslinnoscig — zespotami zieleni wysokiej i $redniej. Ustalone przeznaczenie (tereny zabudowy
zwigzanej zrolnictwem) jest zatem sprzeczne z kierunkiem wyznaczonym w studium —tereny zieleni
nieurzadzonej irolniczej (taki, pastwiska, sady) oraz jego zapisami, a mianowicie — z zasada ochrony
przyrodniczej struktury zespotow zieleni wysokiej i srednie;j.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego zawiera ustalenia wigzace przy
sporzadzaniu miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, co jednoznacznie wynika z zasad
zawartych wart. 9 ust.4 iart. 20 ust. 1 upzp. Podstawe stwierdzenia zgodno$ci planu miejscowego

z ustaleniami studium stanowig tgcznie cze$¢ tekstowa oraz czgsé graficzna planu miejscowego i studium.
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Stopien zwiagzania planu miejscowego ustaleniami studium jest natomiast uzalezniony od stopnia
szczegOtowosci ustalen zawartych w studium. Postanowienia studium nie muszg by¢ przeniesione wprost do
zapisow planu miejscowego zagospodarowania przestrzennego, ale nie moga pozostawaé znimi
w sprzeczno$ci (por. wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 17 czerwca 2016 r. — sygn. akt II
OSK 2529/14, publ.: www.orzeczenia.nsa.gov.pl). Plan zagospodarowania przestrzennego ma stanowic
sprecyzowanie i uszczegélowienie zasad zagospodarowania terenu ustalanych w studium, a nie ich dowolna
interpretacje, czy catkowita zmiang. Ustalenia planu miejscowego, w zakresie przeznaczenia poszczegolnych
terendw 1 zasad ich zagospodarowania nie mogg by¢ catkowicie sprzeczne ze studium, nawet gdy, w ocenie
gminy, przemawiajg za tym racjonalne przestanki.

Reasumujac, stwierdzong niezgodno$¢ ustalen planu miejscowego, w zakresie terenu oznaczonego
symbolem 1RZ w kontek$cie ustalen studium - organ nadzoru zinterpretowal, jako naruszenie przepisow
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym: art. 9 ust. 4, art. 20 ust. 1 oraz art. 15 ust. 1.

2. Naruszono przepis art. 15 ust. 2 pkt 6 upzp, w mysl ktorego dla kazdego terenu przeznaczonego pod
zabudowe nalezy okresli¢ obowigzkowo zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania
terenu, wtym miedzy innymi linie zabudowy. W przepisie § 19 ust.4 pkt5 uchwaly ustalono:
nieprzekraczalna linia zabudowy —zgodnie z rysunkiem planu miejscowego, ktérej nie wrysowano na
wskazanym rysunku planu. W przedmiotowym planie miejscowym nie okre§lono zatem linii zabudowy dla
przewidzianych budynkéw w ramach terenu opisanego symbolem 1RZ (teren zabudowy zwigzanej
z rolnictwem; § 19 ust. 1 uchwaly). Ponadto naruszono przepis art. 15 ust. 1 upzp, ktéry stanowi, ze projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego sktada si¢ z czesci tekstowej i graficznej, a tre§¢ obu
tych czesci nie moze by¢ ze sobg sprzeczna.

W odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postgpowania nadzorczego Wojt Gminy Mykanoéw
wyjasnit, ze linia zabudowy dla terenu 1RZP nie zostata wskazana. Byt to blqd techniczny w trakcie tworzenia
rysunku planu. Przez przypadek zostat wykasowany jeden punkt (,,node”) na polilinii.

Zdaniem organu nadzoru ustalenia uchwaly nr 135/XX/2025 zawarte wjego tresci pozostaja
W sprzecznosci z przepisami przedstawionymi na rysunku planu, a tym samym naruszaja przepis art. 15 ust. 1
upzp, w Swietle ktérego nie mozna pomingé znaczenia rysunku planu. Bowiem plan miejscowy
to w pierwszym rzedzie rysunek planu, ktory stanowi nieodlgczng cze$¢ tego aktu prawnego stanowigcego
przepis gminny (por. wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gliwicach z dnia 26 czerwca 2013 r.
— sygn. akt Il SA/GI 1527/12; publ. www.orzeczenia.nsa.gov.pl). Tak przyjete ustalenia uchwaty Rady Gminy
Mykanow powoduja, ze nadrzedne cele zatozone dla planu miejscowego nie zostaly wypelnione, naruszajac
tym samym zasady sporzadzania planu — zasad¢ spojnosci tekstu i rysunku planu miejscowego. Zatem w celu
doprowadzenia do zgodnosci tresci uchwaly z jej zalacznikiem graficznym (zatgcznikiem nr 1.3) nalezato
wyeliminowa¢ z tresci uchwaly teren 1RZ, bowiem nie okreslono dla przewidzianej w ramach tego terenu
zabudowy linii zabudowy. Nie jest wiadome jak miataby zosta¢ zlokalizowana przewidziana planem
zabudowa. Tym bardziej, ze jak podniesiono w pkt 1 rozstrzygni¢cia nadzorczego, na rozpatrywanym terenie
réwniez znajduje si¢ chroniony zapisami studium zespot zieleni wysokiej i $rednie;j.

3. Przepisy ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych ilesnych (Dz.U.z2024r.
poz. 82 — zwanej dalej: uogrl), wskazuja, ze zmiana przeznaczenia gruntdow lesnych na cele nielesne dokonuje
si¢ w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 7 ust. 2 uogrl przeznaczenie na cele nielesne gruntéw lesnych stanowigcych wiasno$¢ Skarbu
Pafstwa —wymaga uzyskania zgody Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa
(obecnie Ministra Klimatu i Srodowiska) lub upowaznionej przez niego osoby (pkt2), zaé pozostatych

gruntéw lesnych — zgody marszatka wojewddztwa, wyrazanej po uzyskaniu opinii izby rolniczej (pkt 5).
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W $wietle art. 2 ust. 2 uogr/ gruntami leSnymi, w rozumieniu ustawy, sa grunty:
1) okreslone jako lasy w przepisach o lasach,
2) zrekultywowane dla potrzeb gospodarki lesnej oraz
3) pod drogami dojazdowymi do gruntéw lesnych.
Natomiast zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2025 r. poz. 567), lasem jest
grunt:
1) o zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha, pokryty roslinnoscia lesng (uprawami lesnymi) — drzewami
i krzewami oraz runem le$nym — lub przejsciowo jej pozbawiony:
a) przeznaczony do produkcji lesnej lub
b) stanowiacy rezerwat przyrody lub wchodzacy w sktad parku narodowego albo
¢) wpisany do rejestru zabytkow;
2) zwiazany z gospodarka lesng, zajety pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki le$nej: budynki
i budowle, urzadzenia melioracji wodnych, linie podziatu przestrzennego lasu, drogi lesne, tereny pod
liniami energetycznymi, szkotki lesne, miejsca sktadowania drewna, atakze wykorzystywany

na parkingi le$ne i urzadzenia turystyczne.

W dokumentacji prac planistycznych zamieszczono informacj¢ z dnia 22 grudnia 2025 r. Wdjta Gminy
Mykanow, w ktorej wskazano miedzy innymi, ze w obszarze opracowania planu miejscowego, w rejonie
terenu potozonego w miejscowosci Radostkow przy ul. Zachodniej, znajdujg sie¢ grunty lesne —lasy,
oznaczone symbolem LsIV. Grunty lesne, objete ochrong ustawowq, zostaty przeznaczone na cele nielesne na
podstawie obowiqzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego terenu sotectw Radostkow,
Radostkéw Kolonia (Uchwala 30/IV/2007 z dnia 28 lutego 2007 r., Dz. Urz. Woj. Slgskiego Nr 81 z dn.
10.05.2007 r., poz. 1639). Powyzsze zostalo nastepnie ponownie przywotane przez Wojta Gminy Mykanow
w odpowiedzi na zawiadomienie o wszczeciu postepowania nadzorczego, w piSmie z dnia 15 stycznia 2026 1.,
gdzie dodatkowo wskazano, ze teren ten w obowigzujgcym planie miejscowym jest teremem uzytkow

zielonych, gk, pastwisk w korytarzach ekologicznych, oznaczonym symbolem 11.RZ.1. W obowigzujgcym

planie ustalono przeznaczenie rolnicze terenu. Dlatego nie bylo uzasadnionych podstaw aby wystgpowac
o wylgczenie terenu z uzytkowania lesnego.

Analiza rysunku planu miejscowego, stanowigcego zalacznik nr 1.2 do przedmiotowej uchwaly,
wykazata, ze w granicach obszaru objetego planem miejscowym znajduje si¢ teren oznaczony symbolem
2MNW (teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej wolnostojacej), ktory w czesci wyznaczony zostal na
gruncie lesnym (LsIV; cze$¢ dziatek nr ewid. 477/1 1477/3). Potwierdza to Uproszczony Plan Urzadzenia
Lasow sporzadzony dla laséw stanowigcych wilasno$¢ osob fizycznych i1 wspolnot gruntowych (obreb:
Radostkow Wie$; gmina: Mykandw; powiat: czgstochowski; obowigzujacy na okres od 1 stycznia 2020 r. do
31 grudnia 202971.), w ktorym zostal ujety ten grunt lesny. Rowniez z portalu Bank danych o lasach
(utworzonym przez Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe iutrzymywanym przez Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Les$nej, centralny punkt dostepu do informacji o zasobach lesnych i stanie lasow
w Polsce, o ktorym mowa w art. 13a ust. 1 pkt3 ustawy o lasach — dostepny pod adresem internetowym
www.bdl.lasy.gov.pl) wynika, ze wskazane grunty lesne podlegaja pod Nadlesnictwo Ktobuck i stanowig lasy
prywatne o funkcji gospodarczej (wedlug stanu danych na 2020 r.). Grunty le$ne za$ podlegaja ochronie na
mocy przepisu art.3 ust.2 wogrl. W zwigzku ztym, w procedurze sporzadzania przedmiotowego

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zachodzila konieczno$é uzyskania zgody na zmiang

przeznaczenia gruntdw lesnych na cele niele$ne.

Id: 9AC31177-A4F3-4B23-8616-E6F503DAB93D



Zgodnie zart. 17 pkt6 lit. ¢ upzp, wojt po podjeciu przez rad¢ gminy uchwaly o przystapieniu
do sporzadzania planu miejscowego wystepuje o zgodg na zmiang przeznaczenia gruntéw rolnych i leSnych na
cele nierolnicze i nielesne, jezeli wymagaja tego przepisy odrebne. Takim przepisem odrebnym jest wskazany
wyzej art. 7 ust.2 pkt2 15 wuogrl. Zgoda wydana na podstawie tego przepisu rozstrzyga zagadnienie
dopuszczalnosci przeznaczenia w planie miejscowym gruntow lesnych na cele nielesne. W mysl art. 4 pkt 6
uogrl przez przeznaczenie gruntow lesnych na cele nielesne rozumie si¢ ustalenie innego niz le$ny sposob
uzytkowania gruntéw lesnych. W niniejszej sprawie Wojt nie uzyskal zgody na zmian¢ przeznaczenia, co
oznacza, ze nie mogt dopusci¢ realizowania na nich innego przeznaczenia niz lesne.

Jednym ze srodkdéw ochrony gruntow lesnych jest ograniczenie przeznaczenia na cele niele$ne. Zgodnie
z art. 14 ust. 3 ustawy o lasach, grunty przeznaczone do zalesienia okresla miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego przez wyznaczenie terenu lasu lub decyzja o warunkach zabudowy. A istote prowadzonych
dziatan na tym terenie leSnym okresla art. 7 ust. 1 ustawy o lasach, ktéry stanowi, ze trwale zrbwnowazong
gospodarke lesng prowadzi si¢ wedtug planu urzadzenia lasu lub uproszczonego planu urzadzenia lasu,
z uwzglednieniem w szczegolnosci nastepujacych celow:

1) zachowania lasow i korzystnego ich wplywu na klimat, powietrze, wodg, glebe, warunki zycia i zdrowia
cztowieka oraz na r6wnowage przyrodniczg;
2) ochrony lasow, zwlaszcza lasow i ekosystemow lesnych stanowigcych naturalne fragmenty rodzimej
przyrody lub laséw szczegodlnie cennych ze wzgledu na:
a) zachowanie réznorodnosci przyrodniczej,
b) zachowanie lesnych zasobow genetycznych,
¢) walory krajobrazowe,
d) potrzeby nauki;
3) ochrony gleb i terenéw szczegodlnie narazonych na zanieczyszczenie lub uszkodzenie oraz o specjalnym
znaczeniu spotecznym;
4) ochrony wod powierzchniowych i glgbinowych, retencji zlewni, w szczegdlno$ci na obszarach
wododziatow i na obszarach zasilania zbiornikéw wod podziemnych;
5) produkcji, na zasadzie racjonalnej gospodarki, drewna oraz surowcoéw iproduktéw ubocznego
uzytkowania lasu.

Przeznaczenie oraz sposob zagospodarowania terenu 2MNW nie mozna zaliczy¢ do przedsigwzigé
zwigzanych z gospodarka lesng. Planowane zagospodarowanie na tym terenie takze nie moze by¢ uznawane
za leSne, w rozumieniu przepisow ustawy o ochronie gruntow rolnych ilesnych oraz ustawy o lasach,
a w zwigzku z tym przeznaczenie tego terenu, ktore znajduje si¢ w granicach wydzielenia le§nego wymagato
uzyskania zgody, o ktorej mowa wart. 17 pkt 6 lit. ¢ upzp oraz art. 7 ust. 2 pkt5 uogrl. W procedurze
podejmowania uchwaty nr 135/XX/2025 Rady Gminy Mykanoéw zdnia 16 grudnia 2025rt. w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wydzielonych obszarow potozonych
w miejscowosciach: Lubojna przy ul. Czestochowskiej, Radostkow przy ul. Zachodniej i Borowno Kolonia
w rejonie ulic Cmentarnej i Lipowej w gminie Mykanow — czesé 1, takiej zgody nie uzyskano.

Ponadto Gmina, pomimo wezwania zawartego Ww zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania
nadzorczego, nie wykazala, ze we wczesniejszych procedurach sporzadzania aktow planistycznych uzyskata
zgode na zmian¢ przeznaczenia gruntéw lesnych na inne niz le$ne ani nie przedlozyta uproszczonego planu
urzadzenia lasu dla wskazanego terenu.

Brak uzyskania zgody na zmiang¢ przeznaczenia terenow lesSnych na cele nielesne na etapie
opracowywania projektu planu jest istotnym naruszeniem trybu sporzadzania planu miejscowego poprzez

pomini¢cie wymienionych na wstgpie czynno$ci wynikajacych z art. 17 pkt 6 lit. ¢ upzp, w zwigzku z art. 7
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ust. 1 iust. 2 pkt5 uogrl. W zwiazku z powyzszym nalezalo wyeliminowaé zaré6wno z tresci uchwaly jak
z czesci graficznej caly zalacznik oznaczony nr 1.2 zawierajacy oprocz terenu zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej wolnostojacej 2MNW rowniez niewielki fragment terenu drogi lokalnej 1KDL, zapewniajacy

obstuge komunikacyjng tego terenu.

Podsumowujgc nalezy zaznaczyC, ze przepisy art. 28 upzp jednoznacznie wskazuja, iz istotne
naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, istotne naruszenie trybu, a takze naruszenie wlasciwosci
organdbw w tym zakresie, powoduja niewazno$¢ uchwaly gminy w caloéci lub wczesci. O zakresie
rozstrzygnigcia decyduje natomiast fakt, czy stwierdzone naruszenie prawa bg¢dzie miato wpltyw na cala
uchwale, czy bedzie dotyczylo jedynie pojedynczych przepisow niezgodnych z aktami prawa hierarchicznie
wyzszymi, ktore to jednak naruszenia nie beda rzutowac na calg uchwate.

Po wyeliminowaniu wymienionego naruszenia, uchwala Rady Gminy Mykandéw Nr 135/XX/2025
z 16 grudnia 2025r. wsprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla wydzielonych obszarow polozonych w miejscowosciach: Lubojna przy ul. Czestochowskiej, Radostkow
przy ul. Zachodniej i Borowno Kolonia w rejonie ulic Cmentarnej i Lipowej w gminie Mykanow — czes¢ 1,
moze funkcjonowaé w obrocie prawnym, a zatem, stwierdzenie niewazno$ci uchwaly jedynie w czesci
okreslonej w sentencji rozstrzygnigcia nadzorczego, jest uzasadnione.

Stosownie do przepisu art. 92 ust. 1 usg stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty wstrzymuje jej wykonanie
z mocy prawa z dniem dorgczenia Radzie Gminy Mykandw rozstrzygnigcia nadzorczego.

Na niniejsze rozstrzygnigcie przystuguje prawo zlozenia skargi do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gliwicach. Skarge wnosi sie za posrednictwem Wojewody Slaskiego, w terminie 30 dni

od jego dorgczenia Radzie Gminy Mykanow.

z up. Wojewody Slaskiego
Bozena Goldamer-Kapata

Dyrektor Wydziatlu Infrastruktury

Otrzymuje:

Rada Gminy Mykanow

Pouczenie o mozliwo$ci wniesienia skargi w formie elektronicznej

1. Skarge na rozstrzygnigcie nadzorcze mozna wnies$¢ w formie elektronicznej lub papierowe;.

2. Skarga przekazana w formie dokumentu elektronicznego powinna zawiera¢ wszystkie wymogi pisma sporzgdzonego
W postaci papierowe;j.

3.Skarga wnoszona w formie dokumentu elektronicznego, powinna ponadto zawiera¢ adres elektroniczny oraz zostaé¢
podpisana przez strong lub pelnomocnika kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym albo
podpisem osobistym.

4. Jezeli skarga nie zawiera adresu elektronicznego przyjmuje si¢, ze wlasciwym jest adres elektroniczny, z ktérego
nadano pismo wniesione w formie dokumentu elektronicznego.

5. Do skargi wniesionej w formie dokumentu elektronicznego nie dotacza si¢ jej odpisow.
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6. Do skargi nalezy dotaczy¢ pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny odpis petnomocnictwa.
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